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Toronto (Ontari o)
--- L audience a eu lieu |le jeudi 20 octobre 2005.

LE GREFFI ER AUDI ENCI ER : La séance
de |l a Cour canadienne de |’ inpot reprend aux fins
du prononcé du jugenent dans | e dossier
2002-3761(1 T) G

L’ appel ante, Joan M Meredith, est
présente; elle agit pour son propre conpte;
["intimee est représentée par Eric Scherbert.

LE JUGE : Merci.

M® Meredith interjette appel du
refus d’ accorder une partie du nontant qu elle a
déduit au titre d un crédit d inmpbt pour frais
médi caux au cours de son année d’inposition 2000.

Le nontant refusé se rapporte aux
frais que M® Meredith a engagés lors de |’ achat
d’ une unité condom ni al e adapt ée aux besoi ns de
per sonnes ayant un handi cap noteur.

En 1995, M® Meredith a subi un
accident de voiture; elle a été blessée a la
colonne vertébrale et a la téte. Depuis |’ accident,
elle doit se déplacer dans un fauteuil roul ant et
elle a contracté | a nal adi e de Parki nson

L’ appel ante n’a pas pu travailler

depui s |’ acci dent.
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Avant |e 14 ao(t 2000, M™ Meredith
habitait une unité condom ni al e, au 2655, pronmenade
W ndwood, a M ssissauga. Cette unité n’ était pas
accessi bl e aux fauteuils roul ants.

Il n"y avait pas de ranpe
pernmettant a M® Meredith d entrer dans |’ inmreuble
ou d en sortir sans se faire aider. De néne,

M® Meredith ne pouvait pas ouvrir elle-néme |a
porte avant. Les couloirs étaient étroits, et
["intérieur de |’unité de Mme Meredith n’était pas
congcu pour pernettre |es déplacenents dans un
fauteuil roulant.

M® Meredith a déclaré qu elle ne
pouvait pas voir par les fenétres. L anénagenent de
|la salle de bains ne lui pernettait pas de
| "utiliser d une fagcon autonone. Sa pl ace de
stationnenent était située de telle fagon qu' elle
ne pouvait pas utiliser la ranpe électrique de sa
fourgonnette afin d’'y prendre place et d en sortir.

Initialement, M® Meredith a
demandé au conseil d administration de |’imeuble
dinstaller une ranpe a |’ entrée avant et de | ui
attri buer une autre place de stationnenent.

Le conseil a refusé. M® Meredith a

déci dé de chercher une résidence accessi bl e aux
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fauteuils roulants. Elle a déclaré ne pas vouloir
emrénager dans une mai son de soins infirmers.

M® Meredith a acheté une unité
condom ni al e en voie de construction qui était
située a proximté, au 35, Kingsbridge Garden
Circle, a Mssissauga. L’imeuble et |"unité
et ai ent concus pour | es personnes handi capées.

L’ entrée avant était dotée de ranpes d’ acces et de
portes automati ques. Les espaces publics et |les
couloirs étaient plus |larges que d’ habitude, et i
y avait des ascenseurs additionnels.

L'unité de M® Meredith était
conposée d’ une cui sine ouverte munie de plans de
travail plus bas, d une salle de bains spécial enent
anenagée qu’ el le pouvait utiliser seule ainsi que
de chanbres plus grandes pernettant |’ utilisation
de son fauteuil roulant.

M® Meredith a obtenu une place de
stationnenment doubl e pour sa fourgonnette, et les
portes de garage étaient entierenent automatiques.

M® Meredith a déclaré avoir visité
d’ autres habitations dans |l e secteur, nais
gu aucune d' elles ne répondait a ses besoins. En
| an 2000, aucun i mreubl e conparable n’ était

di sponi bl e dans son quartier.
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Dans sa décl aration de revenus de
| an 2000, M™ Meredith a déduit la différence entre
| e colt de |l a nouvelle unité condom niale, de
302 000 $, et la valeur de son ancienne unité
condomniale, qui s élevait a 122 500 $, au titre
de frais nédi caux en vertu du
par agr aphe 118.2(2)1.21) de la Loi de |’inpbt sur
| e revenu, qui est rédigé conme suit

(2) Pour |’ application du
par agraphe (1), les frais médi caux d’ un particulier
sont les frais payes:

[...] 1.21) pour les frais
rai sonnabl es afférents a la construction du lieu
princi pal de résidence du particulier, de son époux
ou conjoint de fait ou d une personne a charge
visée a |’alinéa a) — ne jouissant pas d’ un
dével oppenent physique normal ou ayant un handi cap
not eur grave et prolongé — qu’il est raisonnable de
consi dérer comme des frais suppl énent ai res engageés
afin de lui pernettre d avoir acces a son lieu
princi pal de résidence, de s’y déplacer ou d'vy
acconplir les taches de la vie quotidienne;

Initialenment, M® Meredith avait
détaill é, dans sa déclaration de revenus, le

nontant qui a ultérieurement été refusé, de la
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facon énoncée a |’alinéa h) de la réponse a |’ avis
d’ appel déposée par |’intimée en |’ espéce.

Dans cette ventilation figuraient
les frais de déménagenent, les intéréts
hypot hécaires, les inpbts fonciers et |es charges
de copropri été en tant que parties intégrantes de
| a demande, ainsi que |es versenents initiaux
ef fectués pour |’ achat de |’ unité condoninial e.

Toutefois, lors du
contre-interrogatoire, M® Meredith a précisé que sa
dermande était en fait basée sur |la différence, au
nonent de |’ achat de | a nouvelle unité
condom niale, entre le colt de la nouvelle unité
condoniniale et la val eur de |’ ancienne unité
condoni ni al e.

M® Meredith a ténoigné étre
arrivée a la valeur de |’ ancienne résidence apres
avoi r consulté deux agents immobiliers.

Je note pour référence que le
mnistre a adms au titre de frais nedi caux de
| " appel ante les frais de dénménagenment prévus au
par agraphe 118.2(2)1.5) de la Loi ainsi que |e co(t
de certaines aneliorations additionnelles apportées
a la nouvelle unité condoniniale, de 10 481 $,

conforménent au paragraphe 118.2(2)1.21).
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Argunent ati on

L’ appel ante a soutenu que | a
totalité des frais additionnels qu' elle avait
engagés en vue d’ acheter |a nouvelle unité
condom ni ale, en sus de |la val eur de |’ anci enne
unité, devrait étre admse au titre des frais
meédi caux parce que toutes | es conditions énoncées
au paragraphe 118.2(2)1.21) étaient réunies.

L’ appel ante a déclaré qu' elle
avait un handi cap noteur grave et prolongé, que le
nontant en question se rapportait a la construction
de sa résidence principale et que | e nontant se
rapportait a des frais suppl énentaires qu elle
avait engagés afin de lui pernettre d avoir acces a
son lieu de résidence, de s’y déplacer ou d'vy
acconplir les taches de la vie quotidienne.

L’ appel ante a déclaré avoir acheté
| a nouvel | e rési dence uni quenent afin de pouvoir y
acconplir les taches de la vie quotidienne d une
facon aussi normal e et autonome que possible.

L’ appel ante a déclaré qu' elle
aurait preéeféré denmeurer dans son anci enne

rési dence, mai s que, pour |les raisons déja
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nmenti onnées, elle s’ était vue obligée de
s'installer ailleurs.

L’ appel ante a reconnu ne pas avoir
droit a des frais de dénénagenent additionnels en
sus de ceux que le ministre avait déja adm s

L’ avocat de |’'intinmée soutient que
| es frais suppl énentaires nmentionnés au
par agr aphe 118.2(2)1.21) sont les frais afférents a
| a construction de |la nouvelle résidence qui sont
en sus des frais normaux de construction et qui se
rattachent expressénent a des équi penents
techni ques visant a pernettre a |’ occupant d avoir
acces a sa résidence, de s'y déplacer ou d'vy
acconmplir les taches de la vie quotidienne.

L’ avocat a nmentionné | a décision
rendue par la présente cour dans |’ affaire Totten
c. la Reine, oule juge Mller a fait |la remarque
sui vante au sujet du not « increnental »

[ suppl énent ai r e]
[ TRADUCTION] « Suppl émentaires »
s’ entend d’ une majoration,
d’ un ajout ou d une

augnent ati on.
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Cel a donne a penser, selon noi,
gue par « suppl énentaires », on entend les frais
addi ti onnel s en sus de certains frai s normaux.

Ainsi, dans la construction d une
nouvel l e résidence, il y aura toujours une porte
avant et une fourchette de codts pour une telle
porte nornale. Les frais de fabrication d une porte
plus | arge, muni e de ranpes spéciales, et peut-étre
d’ une ranpe d acces, constitueraient des frais
addi ti onnel s ou des frais suppl énentaires, que |es
entrepreneurs retenus pourraient selon toute
probabilité facilenent déterm ner par rapport au
colt d une porte normale. C est selon noi ce que
veut dire le not « suppl énentaires ».

L’ avocat reconnait que, dans ce
cas-ci, pareils frais existeraient, mais il affirnme
gu il n'y a pas suffisament d’ él énents de preuve
i ndi qguant quels sont ces frais et que |a Cour
devrait donc rejeter |’ appel.

La question dont je suis saisi est
donc de savoir quels sont les frais de construction
de | a nouvel l e résidence qui peuvent étre
consi dérés comme des frais suppl énent aires.

Je retiens la définition du not

« suppl énentaires » que le juge MIler a donnée
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dans | a décision Totten, c' est-a-dire ce qui se
rapporte a une mmjoration, a un ajout ou a une
augnentation. Dans |a version francaise de la |loi,
| e not « suppl énentaires », dont le sens est le
méne, est enpl oyé.

Cependant, le libellé de la
di sposition donne lieu a une difficulté ou a une
anbi guité parce que |’ expression « frais
suppl émentaires » indi que que ces frais doivent
étre consi dérés comme une mmjoration ou un aj out
par rapport a un autre nontant, que j’  appellerai le
nont ant de base.

Le juge MIler a parlé du nontant
normal. Si |’ on se demande par rapport a quoi ces
frais sont suppl énentaires, |a réponse ne ressort
pas d’ une facon évidente en soi du libellé de |a
loi. On ne sait pas trop ce qui constitue le
nont ant de base en sus duquel il est possible de
dire que des frais suppl énentaires ont été engages.

Les parties ont donné
deux réponses possibles. L'intimée dit que le
nont ant de base correspondrait aux frais de
construction de | a résidence en |’ absence des

équi penent s addi ti onnel s.
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Tel est |le sens donné par le
juge MIler dans | a décision Totten.

L’ appel ante soutient que |la val eur
ou |l e colt de |I’ancienne résidence devrait étre
considéré comme | e nontant de base et que les frais
suppl émentai res ou additionnel s nentionnés au
par agr aphe 118.2(2)1.1) correspondent aux frais de
construction d une nouvell e résidence que le
contribuabl e doit engager en sus du nontant qu’i
aurait réalisé par suite de la vente de |’ anci enne
r ési dence.

En |’ espéce, |’ appelante a payé la
différence entre le prix de | a nouvelle résidence
et la valeur de |’ anci enne résidence uni quenent
afin d avoir accées a sa résidence, de s’y dépl acer
ou d'y acconplir les taches de la vie quotidi enne.

A non avis, il faut retenir
| "interprétation proposée par |’ avocat de
|"intimée. Cette interprétation tient conpte du
fait que ce ne sont pas tous les frais de
construction d une résidence congue pour une
per sonne ayant un handi cap noteur qui peuvent étre
consi dérés comme ayant été engagés afin de

pernettre a cette personne d' avoir acces a sa
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rési dence, de s’y déplacer ou d'y acconplir les
taches de | a vie quotidi enne.

Il senble que |’ objet |égislatif
soit d accorder un certain all égenent pour |es
frais afférents aux nodifications et comodités
nécessaires qu’ il faut engager en construi sant une
rési dence pour une personne ayant un handi cap
not eur, plutdt que pour la totalité des frais de
construction.

M® Meredith cherche uni quenent a
déduire la différence entre | a val eur de son
anci enne résidence et le colt de |la nouvelle
résidence, mais, selon |’'interprétation de la
di sposition qu' elle préconise, la totalité des
frais de construction serait déductible dans |e cas
d’ une personne qui n’ était pas antérieurenent
propri étaire d une résidence.

Tous les frais de construction
seraient des frais suppl énentaires pour une
personne se trouvant dans cette situation. Je ne
crois pas que telle était |’intention du
| égi slateur lorsqu' il a édicté le
par agr aphe 118.2(2)1.21).

En |’ espéce, il s’ agit de

déterm ner les frais suppl énentaires que
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M® Meredith a engagés pour ce que j’'appellerai |es
équi perments facilitant |’ acces a sa nouvelle
r ési dence.

Ces équi penents étaient
inportants, et je reconnais que les frais vy
afférents seraient élevés.

Selon | a preuve, M® Meredith a
visité un grand nonbre d’ appartenents situés dans
son quartier lorsqu elle a décidé qu’ elle devait
déménager. Elle a déclaré que |les unités
condom ni al es exi stantes de deux chanbres a coucher
étai ent senbl ables a sa nouvel | e rési dence, quant a
| a superficie et a |’enplacenent, mais qu' elles ne
conportai ent pas d’ équi penents facilitant |’ acces
et que leur prix de vente variait de 210 000 a
230 000 $.

Je reconnais que la différence de
prix entre ces appartenents et |a nouvelle unité
condom niale était en bonne partie attribuabl e aux
équi penents additionnels qui ont été nentionnés et
gue |l e colt de ces équi penents additionnels allait
de 72 000 a 92 000 $.

Je retiens la limte inférieure de
cette fourchette comre représentant le colt |e plus

probabl e, étant donné qu’'il faut effectuer certains
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rajustenents conpte tenu du fait que | a résidence
de M® Meredith était neuve, alors que |les
appartenents conparables dont M® Meredith a fait
mention n’ étaient pas neufs, ainsi que du fait que
| "acquéreur d une nouvelle résidence paie un
certain suppl énent pour une construction neuve.

Par conséquent, eu égard a la
preuve dans son ensenble, je conclus que
M® Meredith a droit a un crédit d inp6t additionne
pour frais nmédi caux au nmotif qu’ un nontant de
72 000 $ sur le co(t de la nouvelle résidence est
adm ssible au titre des frais médi caux en vertu du
par agr aphe 118.2(2)1.21) de la Loi.

L’ appel est accueilli en partie;

aucune ordonnance n’ est rendue au sujet des dépens.
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