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JUGEMENT

L'appel de la cotisation établie en vertu de la Loi de I'impdt sur e revenu pour
I'année dimposition 1999 est rejeté selon les motifs du jugement ci-joints.
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Signé a Vancouver (Colombie-Britannique), ce 31° jour d'octobre 2002.

«L.M.Little»
JC.C..

Traduction certifiée conforme
ce 4°jour d'octobre 2004.

Mario Lagacé, réviseur
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intimée.

MOTIFSDU JUGEMENT

Lejugelittle, C.C.I.

[1] L'appelante et Patrick Clemens (« époux ») se sont mariés en 1989.

[2] L'appelante et son époux se sont séparés en aolt 1994. Un accord de
separation a éte signé par les parties e 28 octobre 1994.

[3] L’accord de séparation comportait de nombreuses clauses énongant les droits
et les obligations de chague partie. L’ article 8.1 de I’ accord de séparation est ainsi
libellé:

[TRADUCTION]

PRESTATIONS ALIMENTAIRES

81  L’époux sengage, pour subvenir aux besoins des enfants mineurs
issus du mariage sous lagarde de I’ épouse, a verser al’ épouse des paiements
périodiques au sensde laLoi de I'impét sur le revenu (Canada) de |’ ordre de



Page: 2

235 $ par mois pour chacun des enfants suivants : Devin, Jacob et Arielle, &
compter du 1% novembre 1994, le premier jour de chague mois jusgu’ a ce
gue chague enfant, respectivement :

8.1.1 atteignel’ &ge dedix-neuf (19) ans,
8.1.2 cessed habiter avec I’ épouse;
8.1.3 devienne autonome financierement; ou

8.14 semarieou décede.

(Remarque : les clauses susmentionnees, numerotées de 8.1.1 a 8.1.4, ne s appliquent
pas al’année en cause dans cet appel (1999)).

[4] L'appelante et son époux se sont réconciliés en janvier 1996 et ont vécu
ensemble comme mari et femme depuis janvier 1996 jusqu'a ce qu'ils se séparent a
nouveau en aolt 1998. L'appelante et son époux sont restés séparés depuis aodt
1998.

[5] L’appelante et son époux ont témoigné que les paiements a titre de pension
alimentaire pour enfants, tels que prévus dans I’ accord de séparation, n’ont pas é&té
verses a |’ appelante par son époux durant la période de la réconciliation, savoir de
janvier 1996 a ao(t 1998.

[6] L’appelante et son époux ont témoigné que, lors de la deuxieme séparation
en aodt 1998, il a éé convenu verbalement que I’époux verserait la pension
aimentaire prévue dans |'accord de séparation daté du 28 octobre 1994.
L’ appelante et I’ époux ont en outre témoigné qu’ils avaient convenu verbalement
gue, apres la deuxieme séparation (aolt 1998), les autres clauses de I’accord de
separation s appliqueraient également.

[7] L’époux atémoigné qu’'il avait versé a |’ appelante la somme de 705 $ par
mois (pour un total de 8 460 $) a titre de pension alimentaire pour enfants durant
I’année d'imposition 1999. L’ appelante a déclaré que I'époux avait a quelques
reprises réduit arbitrairement le montant de la pension aimentaire lorsgu’il
amenait les enfants diner ou qu’il déboursait d’ autres sommes pour eux.

[8] L'appelante n'a pas déclaré la somme de 8 460 $ a titre de revenu pour
I'année d'imposition 1999.
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[9] Le 18 décembre 2000, le ministre du Revenu nationa (le « ministre ») a
établi a I'égard de I'appelante une nouvelle cotisation pour inclure le montant de
8 460 $ dans le calcul de son revenu pour I'année d'imposition 1999.

B. Question

[10] La question est de savoir s I'appelante était tenue dinclure la pension
alimentaire pour enfants de 8 460 $ dans le calcul de son revenu pour I'année
d'imposition 1999.

C. Analyse

[11] Aucoursdel’ appe, I’ appelante a affirmé que son époux N’ avait pas respecté
les exigences de I’ accord de seéparation et que, par conséquent, cet accord ne devait
pas étre pris en considération. L’ appelante a également déclaré que son époux avait
refusé de signer un nouvel accord ou de modifier I’accord existant en vue de
prévoir des éléments tels que le divorce, la pension aimentaire pour enfants et
d’ autres questions.

[12] L'époux maintient qu'il a respecté les conditions énoncées dans |'accord de
séparation.

[13] En vertu de ce qui a été quelquefois designé comme I’ ancien régime fiscal
(celui d'avant mai 1997), le conjoint qui versait des paiements au conjoint separe
ou al’ex-conjoint pour subvenir aux besoins des enfants était autorisé a déduire ces
paiements, et le bénéficiaire devait inclure le montant desdits paiements dans son
revenu. Par suite de I'arrét de la Cour supréme du Canada dans |’ affaire
Thibaudeau c. Canada, [1995] 2 R.C.S. 627, la Loi de I'impét sur le revenu (la
«Loi ») a éé modifiée pour inclure de nouvelles dispositions relatives aux
paiements versés atitre de pension alimentaire pour enfants.

[14] La Loi modifiée prévoit que le systeme de déduction-inclusion de I’ancien
régime s applique si les accords conclus ou les ordonnances des tribunaux rendues
avant mai 1997 n’ ont pas été modifiés. Toutefois, si les parties concluent un nouvel
accord, si une nouvelle ordonnance d'un tribunal est rendue ou s |’ ancien accord
est modifié d'une fagon particuliere, le régime de deduction-inclusion ne
S applique pas et seuls les paiements effectués avant |a date d’ exécution, telle que
définie dans la Loi, sont déductibles du revenu du payeur et doivent étre inclus
dansle revenu du bénéficiaire.
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[15] Le paragraphe 56.1(4) de la Loi définit « pension alimentaire pour enfants »,
« date d'exécution » et « pension alimentaire ». Le paragraphe 56.1(4) se lit comme
suit :

« date d'exécution » Quant a un accord ou une ordonnance :

a) s |'accord ou I'ordonnance et établi aprés avril 1997, la date de
son établissement;

b) s I'accord ou I'ordonnance est établi avant mai 1997, le premier
en date desjours suivants, postérieur aavril 1997 :

(i) lejour précisé par le payeur et le bénéficiaire aux termes
de I'accord ou de I'ordonnance dans un choix conjoint
présenté au ministre sur le formulaire et selon les
modalités prescrits,

(i) s l'accord ou I'ordonnance fait I'objet d'une modification
aprés 1997 touchant le montant de la pension alimentaire
pour enfants qui est payable au bénéficiaire, le jour ou le
montant modifié est a verser pour lapremiéere fois,

(iii) s un accord ou une ordonnance subsequent est établi
aprés avril 1997 et a pour effet de changer le total des
montants de pension alimentaire pour enfants qui sont
payables au bénéficiaire par |le payeur, la date d'exécution
du premier semblable accord ou de la premiere semblable
ordonnance,

(iv) lejour précisé dans |'accord ou I'ordonnance, ou dans toute
modification Sy rapportant, pour I'application de la
présenteloi.

« pension aimentaire » Montant payable ou a recevoir a titre
d'alocation périodique pour subvenir aux besoins du bénéficiaire,
d'enfants de celui-ci ou alafois du bénéficiaire et de ces enfants, s
le bénéficiaire peut utiliser le montant a sa discrétion et, selon le
cas:

a) le bénéficiaire est le conjoint ou I'ancien conjoint du payeur
et vit séparé de celui-ci pour cause d'échec de leur mariage et le
montant est a recevoir aux termes de I'ordonnance d'un tribunal
compétent ou d'un accord écrit;

b) le payeur est le pere naturel ou la mere naturelle d'un enfant
du bénéficiaire et le montant est & recevoir aux termes de
I'ordonnance d'un tribunal compétent rendue en conformité avec
les lois d'une province.
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«penson aimentaire pour enfants » Pension adimentaire qui,
daprés l'accord ou l'ordonnance aux termes duquel €ele et a
recevoir, n'est pas destinée uniquement a subvenir aux besoins d'un
bénéficiaire qui est soit le conjoint ou |'ancien conjoint du payeur,
soit le pere ou la mére d'un enfant dont le payeur est le pére naturel
ou lamere naturelle.

[16] L'alinéa60b) delaLoi selit comme suit :

b) Pension alimentaire -- letotal des montants représentant chacun
le résultat du calcul suivant:

A-(B+C)

A représente le total des montants représentant chacun une
pension aimentaire que le contribuable a payée aprés 1996
et avant la fin de I'année a une personne donnée dont il
vivait séparé au moment du paiement;

B le tota des montants représentant chacun une pension
alimentaire pour enfants qui est devenue payable par le
contribuable a la personne donnée aux termes d'un accord
ou dune ordonnance a la date dexécution ou
postérieurement et avant la fin de I'année relativement a
une période ayant commencé aprés cette date ou
postérieurement,

C le total des montants représentant chacun une pension
alimentaire que le contribuable a payée a la personne
donnée aprés 1996 et qui est déductible dans le calcul de
son revenu pour une année d'imposition antérieure;

[17] En I’espece, I'accord de séparation daté du 28 octobre 1994 n’'a jamais été
modifié ou remplacé et les paiements versés en 1999 a I'appelante a titre de
pension alimentaire pour enfants I’ ont été en application de cet accord. Il s ensuit
gue I’ancien régime fiscal s applique et que I’ appelante doit inclure la somme de
8 460 $ dans le calcul de son revenu pour I’ année d’ imposition 1999.

[18] D’apres les faits qui m’ont été présentés par |’ appelante, je considere qu'il
S agissait d’ une situation difficile et je me dois, a contrecceur, de rejeter |’ appel. |1
me faut interpréter laloi telle quejelalis.
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[19] S I’appelante souhaite étre couverte par le nouveau régime en ce qui atrait a
la pension alimentaire pour enfants, elle doit conclure avec son époux un nouvel
accord dont la date d’exécution sera ultérieure au mois de mai 1997. Si elle ne
réussit pas a convaincre son époux de signer un nouvel accord de séparation, elle
devra obtenir une ordonnance d’ un tribunal de la Colombie-Britannique.

[20] L'appd est rejeté.
Signé a Vancouver (Colombie-Britannique), ce 31° jour d'octobre 2002.

«L.M. Little»
JC.CL.

Traduction certifiée conforme
ce 4°jour d'octobre 2004.

Mario Lagace, réviseur



