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[1] Nous appuyant sur I’ arrét Re Peralta et al. and the Queen in Right of Ontario et al.

(1985), 16 D.L.R. (4™) 259, dela Cour d' appel de I’ Ontario, nous statuons &1’ unanimité que le
juge Hughes de la Cour fédérale n’a pas commis d' erreur lorsqu’il a décidé que le Réglement sur la
cessation de la solde et des all ocations des membres de la Gendarmerie royale du Canada,

DORS/84-886 (le Réglement), dans saversion modifiée, n' était pas ultra vires.
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[2] Nous soulignons plus particulierement que le paragraphe 22(3) delaLoi sur la Gendarmerie
royale du Canada, L.R.C. 1985, ch. R-10 (laLoi), permet au Consell du Trésor de « prendre des
reglements régissant la cessation de la solde et des indemnités des membres suspendus de leurs

fonctions ».

[3] Nous sommes convaincus qu’ en adoptant I’ article 2 du Réglement et en autorisant le
commissaire a ordonner la cessation de la solde et desindemnités d’ un membre suspendu de ses
fonctions, le Conseil du Trésor s est parfaitement conformé au pouvoir que laloi lui conférait. Il ne
fait aucun doute que I’ article 2 est une disposition réglementaire « régissant la cessation de la solde

et desindemnités ».

[4] Nous sommes d’ avis qu’ en employant |e terme « régissant », le |égidateur ne voulait pas
laisser au Consell du Trésor le soin de définir lui-méme les situations dans lesquelles |a cessation de
lasolde et desindemnités est justifiée. S telle avait été son intention, le |égidateur aurait adopté un
libellé plus précis. |l aurait, par exemple, stipulé que le Conseil du Trésor avait le pouvoir de
prendre des reglements « prévoyant » ou « déterminant » les circonstances dans lesquellesla

cessation de la solde et desindemnités est justifiée. Or, il nel’ a pasfait.

[5] Pour paraphraser le juge MacKinnon, aux pages 272 et 273 de |’ arrét Re Peralta, nous
SommMes convaincus que, par déduction nécessaire, on visait la sous-dél égation au commissaire et
gue, en conséguence, laregle générale d' interprétation delegatus non potest delegare doit céder le

pasal’ esprit delaloi.
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[6] De plus, nous estimons que I’ argument de I’ appel ant, selon lequel le Réglement est invalide
parce que son article 2 renvoie non pasal’ article 12.1 dela Loi, en vertu duquel le commissaire
peut suspendre un membre de sesfonctions, maisaun article 13.1 qui N’ existe pas, N’ est pas fondé.
Nous sommes convaincus que la suspension dont il est question al’ article 2 du Réglement avait
clairement pour but de renvoyer al’article 12.1 delaLoi. L’ intention du légidateur ne fait donc

aucun doute.

[7] Pour ces motifs, I appel serarejeté avec dépens.

« M. Nadon »

j.ca

Traduction certifiée conforme

Chrigtian Laroche
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