Cour fédérale

Federal Court

Date : 20140923

Dossiers : T-2224-12
T-262-13

Référence : 2014 CF 908

[TRADUCTION FRANCAISE CERTIFIEE, NON REVISEE]
Ottawa (Ontario), le 23 septembre 2014

En présence de madame la juge McVeigh

ENTRE :

LA CHEF GAYLE STRIKES WITH A GUN

et

CONSEIL DE LA PREMIERE NATION DES
PIIKANI, CONSEILLER DOANE CROW
SHOE, CONSEILLER FABIAN NORTH

PEIGAN, CONSEILLERE ANGELA GRIER,

CONSEILLER WESLEY PROVOST,

CONSEILLER WILLARD YELLOW FACE,

CONSEILLERE ANGELA GRIER,

CONSEILLER ANDREW PROVOST FILS,

CONSEILLER CLAYTON SMALL LEGS,
CONSEILLER KYLE DAVID GRIER,
CONSEILLERE REBECCA WEASEL

TRAVELER, CONSEILLER MAURICE

LITTLE WOLF, CONSEILLERE ELOISE

PROVOST, CONSEILLERE CASEY SCOTT

Dossier: T-2224-12

demanderesse

défendeurs



Page : 2

Dossier: T-262-13

ET ENTRE :
LA CHEF GAYLE STRIKES WITH A GUN
demanderesse
et
DOANE CROW SHOE, FABIAN NORTH
PEIGAN, ANGELA GRIER, ANDREW
PROVOST FILS, CLAYTON SMALL LEGS,
KYLE DAVID GRIER, SERENE WEASEL
TRAVELLER, MAURICE LITTLE WOLF,
ELOISE PROVOST, PRETENDANT AGIR
COMME CONSEIL DE LA NATION DES
PIIKANI
défendeurs
JUGEMENT ET MOTIES
l. PIEAMDIUIE ...ttt ettt renrenns 3
I Glossaire (termes et définitions tirées de la Preuve) ... 5
I Questions Préliminaires A tranNChEr...........cc.eiveiiiie e 11
AL ParTiBS CONCEIMEES .. uveiiieite et eieettesie e ste e st e e e et et e steste et et e sbesbesbeeseeseeseeseeseeseaneaneaneas 11
B. Décisions - Article 302 des Regles des Cours féderales...........cccocvvveiveieiiiesieeieene e, 11
V. QUESLIONS A TFANCHET ... vi ittt e ebe e e s be e sbeeereeebeeas 13
V. REPAration dEMANGEE .......c..oiiiieieee bbb 13
VI CONMEXIE TACTUBT ..ot b et ne e 14
VIL. NOIMME A€ CONIOIR.....c.eiiiiiiiiieie ettt reereene e 35
VL ANBIYSE ...ttt 36
A. Le Comité d’appel de la Premiére Nation des Piikani avait-il compétence?................... 37
B. Le Comit¢ d’appel de la Nation des Piikani était-il partial ou existait-il une crainte
raisonnable de PArtialite? ... s 42
C. Est-ce que le principe de la préclusion découlant d’une question déja tranchée s’applique
EIL PESPECER? 1.ttt 50
D. Ladécisiondu Comité d’appel de la Nation des Piikani était-elle raisonnable?.............. 51
E. Etait-il raisonnable que la Premiére Nation ne paie pas les frais judiciaires et les
honoraires de Ia Chet? ... e 58
) O B < 1= o TSSO 65



Page : 3

l. Préambule

[1] La demanderesse, la chef Gayle Strikes With A Gun, a été élue chef de la Premiére
Nation des Piikani le 5 janvier 2011. Elle a été demise de ses fonctions de chef de cette Premiére
Nation le 11 décembre 2013 a la suite d’une décision du Comité d’appel sur la révocation de la
Nation des Piikani (le Comité d’appel). Son mandat a titre de chef devait venir a échéance le 4

janvier 2015.

[2] Dans la présente décision, je vais la désigner comme étant la chef afin d’éviter la
confusion, car elle est a la fois la demanderesse et la défenderesse dans certaines affaires dont je

suis saisie.

[3] La chef affirme que trois démarches ont été entreprises depuis septembre 2012 pour la
démettre de ses fonctions a titre de chef de la Premiére Nation des Piikani. Elle fait valoir que sa
conduite ne justifiait pas sa révocation, mais que, méme si elle T'avait justifiée, le Comité d’appel
¢tait partial et inéquitable, et n’avait pas compétence étant donné qu’il avait été constitué

incorrectement.

[4] Dans les avis de demande (T-2224-12 et T-262-13), la chef sollicitait le contrble
judiciaire des cinq décisions prises par le Conseil, entre septembre 2012 et mai 2013, qui I'ont

démise de ses fonctions comme chef de la Premiére Nation des Piikani.



Page : 4

[5] Dans l'avis de demande modifié a deux reprises daté du 8 janvier 2014, la chef sollicite le
contrdle judiciaire :
a) des décisions du Comité d’appel, soit celle du 20 novembre 2013 et celle
du 11 décembre 2013. Dans ces décisions, le Comit¢ d’appel a déclaré que la chef
n’avait pas le droit d’occuper son poste;
b) de la décision du 14 novembre 2013 prise par le Conseil de la Premiere Nation des
Piikani a la suite dune résolution du Conseil de bande refusant que la Premiere

Nation des Piilkani assume les frais judiciaires encourus par la chef;

[6] Les défendeurs sont des conseillers de la Premiére Nation des Piikani qui ont révoqué la

chef et décidé que l'affaire ferait 'objet d’une audience devant le Comité d’appel.

[7] Les défendeurs prétendent :

a. que le Comité d’appel avait compétence pour agir en vertu du Réglement électoral de
la Nation des Piikani (Piikani Election Bylaw) et de la Réglementation électorale de
la Nation des Piikani (Piikani Election Regulations);

b. que le Comit¢ d’appel n’a pas été partial ou inéquitable et qu’il n’y avait nulle raison
de mettre en doute son impartialité;

C. que les décisions prises par le Conseil de la Premiere Nation des Piikani et le Comité

d’appel étaient raisonnables.

[8] Apres une audience qui a duré une journée, la Cour a accordé suffisamment de temps aux

parties pour leur permettre de résoudre la presente affaire. Elle les a invitées a régler la question
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afin que cette fiere nation des Pieds-Noirs puisse entamer le processus de guérison et pratiquer le
piikanissini, mais elles ont indiqué & la Cour ne pas avoir été en mesure d’y parvenir; je vais

donc rendre une décision.

[9] Jestime regrettables les sommes d’argent et les ressources judiciaires consacrées a la
multitude de litiges liés a ces questions et, surtout, les sentiments pernicieux qu’ils engendrent au
sein d’un peuple qui ne guérira pas dans un proche avenir en raison de ce litige. Je suis attristée a

I'idée que la Premiére Nation éprouve déja des difficultés financieres.

[10] Les expressions sont précisées dans la présente décision, car elles figurent dans les

documents que les parties ont présentés en preuve; il s’agit aussi de I'orthographe d’usage.

Il. Glossaire (termes et définitions tirées de la preuve)

[11] Bridget Kenna : dirigeante principale des finances (DPF) et directrice genérale (DG)

intérimaire de la Premiere Nation des Piikani.

[12] Chef Gayle Strikes With A Gun (la chef) : La demanderesse et la premiere femme élue
chef de la Premiére Nation des Piilkani. Larry Provost est son conjoint de fait et Pam Wolf Tail,
sa soeur. La chef est titulaire d’un baccalauréat en Education de I’'Université de Lethbridge et
d’une maitrise en Education de I'Université de la Colombie-Britannique. Elle a occupé les postes
suivants :

« directrice adjointe du Conseil en Education de Beaufort-Delta (2007-2011), & Inuvik,

Territoires du Nord-Ouest (T.N.-O.);
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« enseignante/conseillere au sein de la Mackenzie Mountain School (2004-2007), a
Norman Wells (T.N.-O.);

o directrice de I’éducation du Conseil scolaire de Peigan, a Brocket (2002-2004), en
Alberta;

o directrice de la Chief T’Selehye School, a Fort Good Hope (2000-2002), dans les
T.-N.-O;

o directrice et enseignante au sein d’écoles élémentaires apres ses études.

[13] Chefde la Premiere Nation des Piikani: Le poste de chef confere une grande autorité
morale et influence, mais peu de pouvoir. Le role du chef est de convoquer et présider les
réunions du Conseil et d’agir comme porte-parole de la Premiére Nation. Le chef peut étre
contredit par le Conseil & tout moment et se voit seulement accorder un droit de vote lorsqu’il y a
égalité des voix. Il peut établir I'ordre du jour des réunions, mais il ne I’établit pas toujours. Le
Conseil doit approuver I'ordre du jour et peut ajouter des points a PPordre du jour. Le chef
recommande les nominations des conseillers aux comités et aux portefeuilles et du chef
suppléant, puis les recommandations font I'objet d’un vote suivant une discussion avec le

Conseil.

[14] Fabian North Peigan (M. North Peigan) : C’est le requérant de la révocation de la chef; il
est nommé atitre de défendeur dans les présentes demandes. M. North Peigan a été élu pour la
premiére fois au Conseil en 1986 et il en esta son cinquieme mandat non consecutif comme

conseiller; son mandat vient a échéance le 5 janvier 2015.
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[15] Pam Wolf Tail : sceur de la chef et propriétaire de Taxi Peigan; dans la preuve, elle est

aussi désignée sous le nom de Pam Strikes With A Gun.

[16] Comitéd’appel sur la révocation de la Nation des Piikani (Ie Comité d’appel) : Le
Comité d’appel sur la révocation de la Nation des Pikani est assujetti au Reglement électoral de
la Nation des Piikani (articles 21.01 a 23.01). Il est composé de membres originaires des
Pieds-Noirs, agés de 21 ans et plus, qui n’appartiennent pas a la Premiére Nation des Piikani.
Pour qu’une candidature soit retenue, il faut que la personne soit originaire des autres peuples
des Pieds-Noirs, car ils sont en mesure d’interpréter et d’appliquer les principes de conduite
piikanissini, en raison de I'intégration comme peuple des Pieds-Noirs par la langue, la culture et
I’histoire. Ce Comité d’appel est régi par des dispositions legislatives et les principes de conduite
piikanissini. Les membres nommés sont les suivants :

a) Roy Fox, membre de la tribu des Blood (Kainai);

b) Jack Royal, membre de la Nation de Siksika;

¢) Carol Murray, membre d’Amsskapipiikanti;

d) (membre suppléant) Gilbert Eagle Bear pere, membre de la tribu des Blood (Kainai)

[17] Honoraires : Les honoraires sont un concept traditionnel lié aux échanges traditionnels
donnant lieu & une obligation morale sans obligation leégale. 1l ne s’agit pas d’un salaire ou une
paie; les honoraires ne sont pas considérés comme un revenu puisqu’ils ne font pas I'objet de
retenues d’assurance-emploi. Etre chef du peuple est percu comme étant un service public aux
yeux de la Premiére Nation, mais cette derniere verse néanmoins des honoraires discrétionnaires.

Le Conseil de la Nation des Piikani a décidé que le Comité d’appel devrait déterminer si les
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honoraires ont été accordés. J’associerais le terme « honoraires » a une rétribution mais, dans la

présente décision, le terme utilisé par la Premiére Nation est « honoraires ».

[18] Mary Ann McDougall Elders Centre : Foyer pour personnes agées situé dans la Premiere

Nation des Piikani.

[19] Peigan Taxi: Peigan Taxi a offert des services de transport en taxi pour soins médicaux
pendant 23 ans a la Nation des Piikani. La propriétaire, Pam Wolf Tail, estla sceur de la chef.
Peigan Taxi disposait d’un contrat avec Sant¢ Canada jusqu’en 2011. En 2011, Santé Canada n’a
pas renouvelé le contrat avec Peigan Taxi. Il a plutét décidé d’accorder une somme d’argent aux

services de santé de la Nation des Piikani pour le transport médical.

[20] Piikanissini : série de principes directeurs utilisés pour gouverner la Nation. Le document
Piikanissini est une déclaration d’intention visant la poursuite de la gouvernance de la Nation
conformément aux principes de conduite piikanissini, lesquels ne sont pas définis. Créé en 2002,
ce document n’est pas une déclaration de principes, mais plutdt d’une déclaration de poursuite
des coutumes et des traditions orales découlant des principes de conduite piikanissini. Il existe
une distinction entre le mot piikanissini et le document Piikanissini. Le mot piikanissini renvoie
a un mode de vie du peuple de la Nation des Piikani. La Nation des Piikani a toujours eu une
tradition orale qui, au fil du temps, a I'instar des étres vivants, a su étre modulée aux
circonstances sans cesse changeantes, comme la common law. La loi Piikani s’ajoute a la Loi sur

les Indiens qui est le droit commun au Canada (annexe A).
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[21] Premiere Nation des Piikani : membre de la Confédération des Pieds-Noirs signataire du

Traité 7 située dans le sud de I’Alberta, dont I’adresse postale est Brocket (Alberta).

[22] Piikani Investment Trust (PIT) et sa filiale Piikani Energy Corporation (PEC) : Depuis
2002, la Premiere Nation des Piikani dispose d’une structure de fiducie de 64, 3 millions de
dollars. PIT approuve les préts consentis par Piikani Trust. La Nation des Piikani a intenté des
procédures d’insolvabilité contre PIT et PEC, qui ont emprunté 14,25 millions de dollars a
Pilkani Trust, qu’ils n’ont pas remboursés. La Nation des Piikani a négocie avec le syndic de
faillite et CIBC Trust Corporation afin de présenter une proposition aux créanciers en vertu de la
Loi sur la faillite et I'insolvabilité, LRC 1985, ¢ B-3 visant a permettre de régler le probleme de

la dette de PIT.

[23] Conseil de la Nation des Piikani (Conseil) : un Conseil de bande au sens du

paragraphe 2(1) de la Loi sur les Indiens.

[24] Conseillers de la Nation des Piikani (conseillers) et défendeurs : Maurice Little Wolf;
Eloise Provost, Doane Crow Shoe, Angela Grier, Andrew Provost fils, Clayton Small Legs (chef
intérimaire apreés la derniére suspension), Kyle David Grier, Serene Weasel Traveler,

Wesley Provost, Willard Yellow Face, Casey Scott et Fabian North Peigan (requérant).

[25] Avocat de la Nation des Piikani : Michael Pflueger qui était aussi un défendeur dans
I’action intentée par la chef devant la Cour du Banc de la Reine de I’Alberta, en date

du 21 décembre 2012.
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[26] Reglement électoral de la Nation des Piikani, 2002 et Réglementation électorale
(Reglement électoral ou Réglementation électorale) : Le Réglement et la Réglementation ont été
adoptés le 21 juin 2002 en troisieme lecture du Conseil sans réferendum. Ces documents ont été
utilisés lors de trois élections; ils sont généralement acceptés par la communauté et sont reconnus
par la Cour comme un reglement électoral selon la coutume. Le Réglement et la Réglementation
permettent I’élection, la révocation et la suspension des membres du Conseil. lls integrent a la
fois le document Piikanissini et les principes de conduite piikanissini. Les articles 10.04,

10.04.02, 10.05 et 10.08 du Réglement électoral de la Nation des Piikani figurent a I’annexe B.

[27] « Roles et responsabilités du chef et du Conseil » : Il existe peu de lois de la Nation des
Piikani formulées par écrit, mais le Conseil a adopté ce document en septembre 1985. Il
renferme des renseignements sur la facon de composer avec la suspension ou la révocation d’un
membre du Conseil. Il s’agit d’un document de politique et non d’un réglement électoral selon la
coutume; il été confirmé en 1999. Etant donné que les pratiques évoluent, il n’est pas respecté au
pied de la lettre, certaines parties étant modifiées par la coutume ou d’autres documents. En cas
de différences, les regles énoncées dans Roberts Rules of Order sont suivies pour compléter ce

document (annexe C).

[28] Tanya Potts: contrdleuse financiére de la Premiére Nation des Piikani.
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Il. Questions préliminaires a trancher

A. Parties concernées

[29] Le Conseil de la Nation des Piikani a fait valoir qu’il ne devrait pas étre partie a la
présente de demande de contréle judiciaire. L’article 303 des Regles des Cours fédérales prévoit
que loffice fedéral dont la décision fait I'objet du contrdle judiciaire ne doit pas étre désigné a

titre de partie.

[30] C’estle Conseil qui a pris la décision de ne pas payer les frais judiciaires et les honoraires
de la chef. Toutefois, étant donné qu’aucune requéte visant a ajouter le procureur général comme
partie n’a été présentée, pas méme au stade de la gestion de I'instance, la Cour a estimé
I'implication du Conseil trés utile. La Cour d’appel fédérale a appuyé cette approche dans I’arrét
Genex Communications Inc. ¢ Canada (Procureur genéral), 2005 CAF 283. J’ai accordé au
Conseil le réle d’intervenant et il été utilise pour aider la Cour a déterminer la compétence du

Conseil, les procédures et comment tout cela s’est déroulé.

B. Décisions - Article 302 des Réegles des Cours fedérales

[31] Ce qui suscite davantage mon inquiétude, c’est qu’il y a au moins huit décisions

distinctes qui doivent faire I'objet d’un contrdle judiciaire selon Pavis de demande présenté par
la chef qui a été modifié a deux reprises. Certaines de ces décisions ont trait aux suspensions de
la chef, maintenant expirées, et d’autres correspondent a des décisions que le Comité d’appel ou

la Cour du Banc de la Reine de I’Alberta ont déja examinées dans une certaine mesure.
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[32] Larticle 302 des Regles des Cours fédérales dispose quun contrle judiciaire ne peut
porter que sur une seule décision. Dans les cas ou des décisions de juridictions inférieures sont
ensuite examinées par un tribunal d’appel, la Cour ne se penchera que sur la décision du tribunal
d’appel. En I'espece, le Comité d’appel est un genre de tribunal d’appel qui a examiné toutes les
décisions prises concernant la révocation de la chef comme chef. Ainsi, je vais uniquement
examiner la décision du Comité d’appel (Pieters ¢ Canada (Procureur général), [2004] ACF n°

435; Unrau ¢ Canada (Procureur général), [2000] ACF n° 1434).

[33] Madécision trouve aussi appui dans le fait que c’est le Comité d’appel qui disposait de
tous les renseignements et de toutes les décisions précédentes et qui a entendu la preuve des
parties. Il a rendu une décision détaillée de 21 pages comportant plusieurs annexes, qui porte sur

toutes les décisions qui I'ont amené, sur le plan factuel, a prendre sa décision.

[34] Les décisions sous-jacentes deviennent alors théoriques étant donné que la controverse
actuelle sur les suspensions est éteinte car celles-ci sont expirées et faisaient partie de Paffaire
dont le Comit¢ d’appel était saisi. Je ne vais donc pas exercer mon droit d’examiner les autres
décisions (Borowski ¢ Canada (Procureur général), [1989] 1 RCS 342; Spidel ¢ Canada

(Procureur général), 2011 CF 999).

[35] Cela étant dit, je vais exercer mon pouvoir discrétionnaire pour faire exception a
Particle 302 des Regles des Cours fedérales et examiner les décisions de refuser de rembourser

les frais judiciaires de la chef ou de lui verser des honoraires a compter du 8 janvier 2013.
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V. Questions & trancher

A. Le Comité¢ d’appel de la Premiére Nation des Piikani avait-il compétence?

B. Le Comité d’appel de la Nation des Pikani était-il partial ou existait-il une crainte
raisonnable de partialité?

C. Est-ce que le principe de la préclusion découlant d’une question déja tranchée
s’applique en l'espece?

D. La décision du Comité¢ d’appel de la Nation des Pilkani était-elle raisonnable?

E. Etait-il raisonnable que la Premiére Nation ne paie pas les frais judiciaires et les
honoraires de la chef?
1. Frais judiciaires

2. Honoraires

V. Réparation demandée

[36] La chef sollicite 21 mesures de réparation ainsi que les dépens avocat-client réclamés
dans la demande modifiée a deux reprises. Dans le mémoire des faits et du droit, la chef cherche
a obtenir 12 mesures de réparation en plus des dépens avocat-client :
o Une déclaration précisant que la demanderesse est la chef;
o Une ordonnance enjoignant a la Premiére Nation de payer les honoraires a la chef a
compter du 8 janvier 2013 et les frais a partir du 1° avril 2012;
« Une ordonnance enjoignant a la Premiére Nation des Piikani de rembourser les frais
judiciaires de la chef pour la requéte et I'instance devant la Cour fédérale;
e L’annulation de trois requétes;

e L’annulation de quatre résolutions du Conseil de bande (RCB);
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o Une injonction empéchant quiconque de ne pas reconnaitre le pouvoir conféré a la
demanderesse a titre de chef, exigeant de cesser et de s’abstenir de porter atteinte a
son autorité, puis réclamant que certains pouvoirs soient redonnés a la chef;

o Un bref de quo warranto exigeant que les défendeurs démontrent le pouvoir qu’ils
avaient de décider que la demanderesse était inhabile a exercer les fonctions de chef;

o Un bref de certiorari annulant les décisions de la suspendre ou de la destituer de ses
fonctions comme chef;

o Une déclaration portant que le Comité d’appel n’a pas compétence en raison de la
délégation du pouvoir non valide;

e Une ordonnance annulant la décision prise avant 'audience par le Comité d’appel, en
date du 20 novembre 2013;

e Une ordonnance annulant la décision prise avant 'audience par le Comité d’appel, en
date du 11 décembre 2013;

e Une ordonnance selon laquelle les décisions constituent une méme série d’actes
conformément a larticle 302 des Regles des Cours fédérales;

o Le remboursement des dépens avocat-client.

VI. Contexte factuel

[37] Les paragraphes ci-dessous présentent un résumé chronologique des faits importants sur

lesquels le Comité d’appel s’est fondé, a mon avis, dans sa décision de révoquer la chef.

[38] La chef Gail Strikes With A Gun a été élue chef de la Premiére Nation des Piikani

le 5 janvier 2011.
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[39] Peigan Taxi a offert un service de taxi pour soins médicaux pendant 23 ans; cette
entreprise appartenait & Pam Wolf Tail, la sceur de la chef. Peigan Taxi disposait d’un contrat
avec Santé Canada jusqu’en 2011. En 2011, Santé Canada n’a pas renouvelé¢ ce contrat; il a
plutét décidé d’accorder un montant forfaitaire pour le transport médical aux services de santé de
la Nation des Piikani. Ce montant s’est averé inférieur a celui versé a Peigan Taxi en 2011 dans
le cadre du contrat. La Premiére Nation des Piikani a tenté de négocier un contrat avec Peigan

Taxi afin que le service soit maintenu, mais un contrat officiel n’a pu étre conclu.

[40] La chef soutient qu'une entente a été conclue avec Peigan Taxi le 2 aolt 2012 pour le
transport médical (du 31 juillet 2012 au 31 mars 2013). Elle dit qu’elle n’est pas intervenue dans

Pattribution du contrat de transport pour soins de santé; elle n’a fait qu’appliquer I'entente.

[41] Il ressort de la preuve que Bridget Kenna (DPF et DG intérimaire) a convoqué une
réunion avec le directeur des services de santé de la Nation des Piikani et Pam Wolf Talil

le 23 ao(t 2012, afin de discuter de Peigan Taxi. Lors de la réunion, Pam Wolf Tail et son époux
ont demandé que la sceur de celle-ci, a savoir la chef, participe a la réunion par téléconférence.
Bridget Kenna a dit qu’il y aurait possibilit¢ de conflit. En dépit de I'inquiétude manifestee par
cette derniére, la réunion aeu lieu dans une salle du Conseil et la chef y a participé par
téléconférence. Bridget Kenna a déclaré en présence de la chef, du Conseil, de Pam Wolf Tail et
de son époux, qu’elle estimait que la participation de la chef a la discussion créait une situation
de conflit d’intéréts pour cette derniere. La chef s’est adressée aux membres du Conseil, puis a

raccroché.
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[42] Plus tard, ce méme jour, la chef a fait parvenir le courriel suivant & Bridget Kenna :
[TRADUCTION]
Le 23.08.2012 16:38, Gayle a écrit :
Bridgett, vous n’avez pas pris au serieux mes directives
aujourd’hui et je suis trés décue de mon appel téléphonique
aujourd’hui. Je suis la chef de la Nation et vous n’avez pas le droit
de me dire que je ne peux pas assister a la réunion ou a toute autre
réunion. Vous devez respecter la hiérarchie et je ne vais pas
permettre qu’une telle chose se produise. Si la situation se
reproduit, je vais vous congédier. Donc, je le répéte, je vous
ordonne de verser 9 367 $ a Peigan Taxi la semaine prochaine. Le
contrat de taxi ne fera PAS I'objet d’un appel d’offre. Je vous
demande de conclure un marché avec Peigan Taxi sans plus tarder.
Vous entreprendrez aussi les démarches pour renvoyer
Lorilei Nord Peigan, directrice par intérim a I’époque, sans plus
tarder pour insubordination. Point final.

[43] Le Conseil a adopté une proposition le 28 ao(t 2012 qui suspendait la chef en raison de
ses agissements lors de la réunion du 23 ao(t 2012. Une seconde proposition a été adoptée pour
préciser que la chef [TRADUCTION] « ne peut plus donner de directives a aucun, qu’il ui faut un

guorum de sept membres pour prendre des décisions administratives et/ou financiéres »

[44] Les services de santé de la Nation des Piikani ont émis un chéque a I'ordre de

Peigan Taxi & la fin du mois et 'ont acheminé aux fins de signature aux personnes concernées. A
ce moment-1a, c’étaient le cogestionnaire de la Nation des Pilkani (MNP LLP) et un conseiller
désigné qui détenaient les pouvoirs de signature des chéques. Bridget Kenna a obtenu la
signature du cogestionnaire, mais il n’y avait pas sufisamment de fonds pour couvrir le montant
du cheque, de sorte que la DPF devait retenir le chéque jusqu’a ce qu’il y ait suffisamment de

fonds disponibles. Lorsque Bridget Kenna a demandé au conseiller désigné de signer le cheque,
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celui-ci arefusé de le faire parce qu’il n’y avait pas suffisamment de fonds, méme sila DG a dit

gu’elle allait retenir le chéque jusqu’a ce qu’il vy ait des fonds suffisants.

[45] Le 29 aolt 2012, la chef a demandé a Bridget Kenna de congédier ou de suspendre
immediatement le directeur des services de santé, mais celle-ci a refusé d’obtempérer au motif
que la chef avait besoin d’un quorum de sept conseillers pour ce faire. Le lendemain, soit le 30
ao(t 2012, Bridget Kenna était en réunion avec le directeur des services de santé lorsque la chef
lui a demandé si elle avait rédigé la lettre de congédiement de ce dernier. Bridget Kenna a alors
répondu a nouveau gu’elle ne I'avait pas congédié parce que, selon la politique, la chef devait
avoir I'approbation de sept conseillers. La chef a alors elle-méme suspendu le directeur eta dit a
Bridget Kenna qu’elle devait partir. Puis elle a dit a Bridget Kenna et au directeur des services de
santé de prendre leurs affaires et de sortir de I'édifice sans plus tarder sinon elle téléphonerait a
la police. Bridget Kenna est alors allée annoncer, dans la salle du conseil, que la chef lui avait dit

de partir sinon elle téléphonerait a la police, puis elle a quitté pour la journée.

[46] Le lendemain, soit le 31 aolt 2012, Pam Wolf Tail a téléphoné au commis aux finances
des services de santé de la Nation des Piikani. Elle soutient que le commis lui a dit qu’il y avait
suffissamment d’argent pour couvrir le chéque, mais que le chéque avait été envoyé au bureau de
la bande & des fins de signature. A 12 h, Pam Wolf Tail a été dirigée vers le bureau de la bande.
Lorsgu’elle s’y est présentée, le secrétaire de la bande lui aurait alors dit de revenir plus tard
parce qu’il leur fallait téléphoner & Bridget Kenna, la DPF, pour obtenir Iautorisation de
remettre le chéque. A son retour & 13 h, Pam Wolf Tail s’est fait dire que les commis au bureau

de la bande avaient recu I'ordre de ne pas remettre le cheque avant le mardi 4 septembre 2012.
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[47] Pam Wolf Tail et son époux se sont rendus chez le conseiller, M. North Peigan, pour lui
demander quand le cheque serait émis. Lors de son témoignage, Pam Wolf Tail a déclaré avoir
parlée a M. North Peigan, qui a téléphoné ala DPF, et lui a dit qu’elle pourrait aller chercher le

chéque.

[48] Selon le ttmoignage de M. North Peigan, la DPF lui a dit, lorsqu’il lui a parlé, qu’elle ne
pensait pas qu’il y avait suffisamment de fonds, mais qu’elle Vérifierait de nouveau.

M. North Peigan soutient avoir dit & Pam Wolf Tail et a son époux que la DPF allait vérifier s’il
y avait des fonds et qu’ils pouvaient se rendre au bureau de la bande et parler a la DPF. Il a

déclaré avoir dit a Wolf Tails que la DPF pourrait remettre le chéque s’il y avait des fonds.

[49] Bridget Kenna ne se rendait pas a la Nation des Piikani le vendredi. La contrdleuse des
finances lui a donc téléphone le vendredi 31 ao(t 2012 pour lui dire que la chef voulait avoir le
chéeque. Comme la contréleuse des finances n’ayait pas produit le cheque, la chef lui a dit de
sortir de I'édifice. Avant de partir, la contrdleuse des finances arangé le chéque dans le coffre

fermé aclé.

[50] Bridget Kenna aalors recu un appel du cogestionnaire de la Premiere Nation des Piikani,
MNP LLP; celui-ci lui adit la chef avait un nouveau chéque et quelle désirait qu’il le signe,

mais qu’il ne pouvait pas se libérer pour le signer. Le commis aux finances des services de santé
ainformé Bridget Kenna que la chef était passée aux services de santé et lui a dit de préparer un

nouveau cheéque a I'ordre de Peigan Taxi.
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[51] Le Comité d’appel a constaté qu’il y avait une incohérence entre le témoignage de

Pam Wolf Tail et I'autre témoignage, plus précisément concernant la récupération du chéque et a
indiqué qu’ils s’appuieraient sur P'autre témoignage et I'accepteraient. Par conséquent, le Comité
d’appel a accepté le témoignage de M. North Peigan sur ce qui a été dit a qui au sujet des fonds

ce jour-la.

[52] Bridget Kenna craignait pour sa sécurité et a travaillé a partir de chez elle du 4

au 6 septembre 2012.

[53] Les membres du Conseil se sont réunis le 5 septembre 2012 afin de discuter de Iincident
et ont alors décidé de suspendre la chef avec rémunération pendant 30 jours. Lors de la réunion,
le Conseil a fait une présentation PowerPoint indiquant ou le Conseil estimait que la chef était
entrée en conflit d’intéréts concernant Peigan Taxi et que cela constituait du népotisme et qu’elle

avait outrepassé ses pouvoirs. La RCB pour la suspension a été signée le 6 septembre 2012.

[54] Le 6 septembre 2012, le Conseil a tenu une réunion dans la salle du conseil a laquelle a
assisté la chef; elle a dérangé la réunion et arefusé de quitter la salle. Le Conseil a levé la séance

et a poursuivi la réunion a Lethbridge.

[55] La chef et ses partisans se sont présentés au bureau d’administration de la Premiére
Nation le 12 septembre 2012 et ont dérangé le personnel; ses partisans ont verbalement dit des
choses inappropriées au personnel. La chef, ses partisans et les médias sont passés par les

burcaux situés a 'arriére, ce qui a perturbé les activités du bureau.
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[56] Le 13 septembre 2012, la chef a dit a la DPF qu’elle était suspendue et qu’elle devait

sortir de I’édifice.

[57] Ce méme jour-Ia, un ainé est entré dans le bureau de Padministration eta entendu des
gens discuter de la suspension de la chef. Il leur a dit, a titre d’ainé, qu’il s’agissait d’une affaire
interne que le Conseil devait régler dans la salle du Conseil et non pas en public. La chef a invité
I'ainé a venir les aider a régler la situation dans la salle du Conseil. Dans ladite salle, I'ainé a
parlé des traditions et de la nécessité de régler le probleme. 1l a dit une priére, puis est sorti de la

salle laissant ainsi la chef et le Conseil régler le différend.

[58] Larencontre entre le Conseil et la chef pour régler la question a duré quatre heures. Lors
de son témoignage, la chef a déclaré qu’elle pensait que le probleme était réglé, mais ce n’était
pas le cas. Lorsque I’ainé est revenu a 18 h et a constaté que le difffrend n’était toujours pas
réglé, il a dit aux membres du Conseil qu’ils devaient battre en retraite pour amorcer un

processus de guérison. 1l a prononcé une autre priere avant de partir.

[59] Le 14 septembre 2012, la chef et les membres du Conseil se sont rencontrés a

Head Smashed In Buffalo Jump afin de réintégrer la chef. Il était de coutume de tenir une
réunion de réintégration lors du retour d’une personne qui avait fait I’objet d’une suspension.
Lors de cette réunion, la chef a fait fi de ses problemes de suspension et a tenté d’aborder
d’autres enjeux de la Premigre Nation. Etant donné que la chef refusait de collaborer, le Conseil

a décidé de maintenir la suspension de la chef.
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[60] Le 17 septembre 2012, la chef et ses partisans se sont de nouveau présentés au bureau de

I’administration et ont ordonné a la DPF de sortir de I’édifice et ont aussi perturbé le personnel.

[61] Le 20 septembre 2012, la chef a écrit au Conseil pour Iui dire que sa suspension n’était
pas legalement justifiée, car elle ne s’est pas prononcée sur le renouvellement du contrat de

Peigan Taxi auquel est associée sa sceur.

[62] Le Conseil arédigé les raisons de la suspension. Dans une lettre en date du 26 septembre
2012, la chef s’est fait dire que les raisons avaient été diffusées au Conseil, mais elle a témoigné

ne les avoir recues que plusieurs semaines plus tard.

[63] Le 27 septembre 2012, le juge MacLeod de la Cour du Banc de la Reine de I’Alberta a
rendu une injonction obligatoire interdisant a la chef de se présenter dans les locaux
gouvernementaux des Pilkani avant que sa suspension ne prenne fin le 5 octobre 2012. Cette

ordonnance datée du 27 septembre 2012 a confirmé la suspension de 30 jours de la chef.

[64] Lors de son témoignage, la chef a déclaré ne pas étre allée au burecau d’administration,
mais a affirmé avoir continué de s’occuper des affaires des Pilkani en rencontrant les gens chez

elle parce qu’elle estimait qu’elle ne pouvait pas dire aux gens qu’elle ne pouvait pas leur parler.

[65] La chef ne s’est pas présentée au bureau le 5 octobre 2012 au terme de sa suspension.
Ensuite, un membre de la famille est décedé, si bien qu’elle n’a pas travaillé le

lundi 9 octobre 2012. Le chef intérimaire lui a écrit pour lui dire qu’ils avaient prévu tenir la
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réunion de réconciliation le 12 ou le 15 octobre 2012. Le bureau d’administration a regu une note
du médecin le 10 octobre 2012 indiquant que la chef était malade et ne serait pas en mesure de se
presenter au travail avant le 5 novembre 2012. La chef a été en congé de maladie

du 5 octobre 2012 au 5 novembre 2012.

[66] Le chef intérimaire a demandé a la chef si elle désirait reporter au 6 novembre 2012 la

réunion de réconciliation et le Conseil n’a pas recu de réponse.

[67] Le 29 octobre 2012, la date du 6 novembre 2012 n’était plus disponible pour la tenue de
la réunion de réconciliation, le Conseil ayant prévu une autre réunion a Calgary. Le Conseil a
donc écrit a la chef et lui a demandé si la réunion de réconciliation pouvait se tenir le 2 ou le

16 novembre 2012. La lettre n’a été transmise a la chef que le 5 novembre 2012.

[68] La chef a repris le travail le 5 novembre 2012. La Premiére Nation des Piikani négociait
depuis un an avec les syndics de faillite de PIT, PEC et CIBC Trust Corporation afin de faire une
proposition aux créanciers. A son retour au bureau, le conseiller juridique interne,

Michael Pfueger, ainformé la chef de la procédure d’insolvabilité de la Piikani Investment Trust.
Dans le cadre du breffage, la chef a regu une copie qui lui était adressée de la proposition

arborant un filigrane attestant qu’il s’agissait d’un document confidentiel.

[69] Le 5novembre 2012, la chef a enjoint a I'avocat interne Michael Pfueger d’ajourner la

demande présentée devant la Cour. L’avocat a refusé parce que les directives de la chef ne
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correspondaient pas a celles qu’il avait recues du Conseil en ce qui concerne la comparution

devant la Cour.

[70] Plus tard, le 5 novembre 2012, les membres du Conseil ont remis une lettre a la chef

concernant la réunion de réconciliation prévue le lendemain a Calgary.

[71] Le 6 novembre 2012, la chef a demandé que la réunion de réconciliation soit ajournée et
les membres du Conseil y ont consenti. La réunion sur la réintégration devait avoir lieu

le 8 novembre 2012 a Calgary; ils ont envoyé un courriel a la chef lui indiquant qu’ils
autoriseraient le remboursement de ses frais de voyage. La chef leur a envoyé un courriel
demandant que la réunion se tienne plutdt le 16 novembre 2012, et encore une fois les membres

du Conseil ont accepté.

[72] Le 15 novembre 2012, la chef s’est présentée devant la Cour du Banc de la Reine de
’Alberta relativement a la demande en vue de nommer un liquidateur. Agissant en tant que chef,
elle a demandé un ajournement de la demande auprés de la Cour, ce qui était contraire aux

directives du Conseil.

[73] Le 16 novembre 2012, la chef a participé a la réunion sur la réintégration. Lors de la
réunion, la chef s’est fait dire que le Conseil avait préparé quinze (15) questions auxquelles elle
devrait répondre tour a tour. La chef a que le fait d’étre tenue de répondre ainsi a ces questions et

de ne pas en avoir regu de copie dérogeait a la procédure suivie lors des réunions de réintégration
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précédentes. La chef affirme que lors des réunions de réintégration de quatre suspensions

antérieures de conseillers, il y avait eu des échanges verbaux.

[74] La chef a inscrit les questions, mais a refusé d’y répondre jusqu’a ce qu’elles lui aient
toutes été posées. Lors de son témoignage, la chef a déclaré que méme aprés avoir entendu les
questions, elle s’est sentie SOUS pression et a estimé que la réunion était déloyale. Elle a demandé

un ajournement de la réunion sans répondre aux questions.

[75] Le 19 novembre 2012, M. North Peigan a fait parvenir une lettre a la chef pour I'aviser
que le Conseil avait adopté une proposition la suspendant de son poste de chef pour une seconde

fois, et ce, pour une période de 30 jours avec honoraires.

[76] Une copie des deux propositions adoptées qui indiquaient que la suspension faisait suite a
une réunion ddment convoquée du Conseil a été jointe a la lettre, qui ne comportait toutefois pas

de RCB.

[77] Le 20 novembre 2012, la chef, son partenaire Larry Provost, sa sceur Pam Wolf Tail de
méme que son pere ont assisté a la féte d’anniversaire d’un ainé, au Mary Ann McDougall Elders
Center, a laquelle ils n’ont pas été invités. La chef dit qu’elle est membre d’office, qu’elle peut

donc y assister si elle le désire.

[78] La chef a essayé de parler aux ainés de sa suspension et des activités du Conseil. Son

conjoint de fait a crié et a eu un comportement violent, traumatisant ainsi les aines. La chef et ses
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proches ont été invités a quitter, mais c’est a contrecceur qu’ils sont partis. Les ainés ont déposé
des plaintes. Aux dires de tous, la chef n’était pas violente, mais elle a discuté¢ des affaires de la
Premiere Nation des Pikani alors qu’elle était suspendue et n’a pas empéché ses proches d’avoir

un comportement violent a I'endroit des ainés.

[79] Dans une lettre en date du 7 décembre 2012, le Conseil a avisé la chef qu’elle ne pourrait
pas se présenter a des élections partielles ou des élections générales sans leur consentement s’ils
la démettaient de ses fonctions. Elle a obtenu le droit de démissionner et si elle en décidait

autrement, la procédure de révocation suivrait son cours devant le Comit¢ d’appel.

[80] La chef a adressé une lettre aux membres du Conseil, en date du 7 décembre 2012, leur
indiquant que les suspensions ¢étaient illégales. Elle a dit que d’autres chefs sur le point d’étre
révoqués se sont vu payer les services d’un avocat et que, selon les articles 11.03 et 11.04 du
Reglement électoral de la Nation des Piikani 2012 (Reglement électoral), elle a droit a un avocat.

Elle dit qu’elle est mdemnisée et a droit a un remboursement des honoraires de son avocat.

[81] Le 13 décembre 2012, la chef a intenté une action devant la Cour du Banc de la Reine de
I’ Alberta, dossier 1201-15897, en son nom propre et au nom de la Nation des Piikani. Ce jour-1a,
elle a déposé un affidavit dans le cadre de I'instance d’insolvabilit¢ dans lequel elle s’opposait a
la proposition ainsi que des documents protégés par le secret professionnel de I’avocat

(correspondance signée par I'avocat a I'intention de la chef et du Conseil).
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[82] Le 13 décembre 2012, la chef de déposé un avis de demande de contrdle judiciaire
concernant les décisions liées aux suspensions du 5 septembre 2012 et du 19 novembre 2012

(avis de demande, T-2224-12).

[83] Le 14 décembre 2012, la chef a fait parvenir une lettre au Conseil pour I'aviser qu’elle ne
démissionnerait pas. Elle a présenté une requéte visant a faire relever de leurs fonctions a titre de
conseillers M. North Peigan et Doane Crow Shoe. La requéte a été rejetée conformément a
article 10.02 du Réglement électoral de la Nation des Piikani, car elle ne respectait pas

article 101.01.01 dudit reglement — aucune picce justificative n’y était jointe et elle n’était pas
signée par le tiers de I'électorat. Elle ne respectait pas non plus Plarticle 10.01.02 car la chef était

visée, a ce moment-1a, par une suspension.

[84] La chef a déclaré avoir repris ses fonctions de chef le 19 décembre 2012.

[85] Le 18 décembre 2012, le conseiller Nord Peigan a envoyé une requéte a la DG visant a
démettre la chef de ses fonctions en vertu des articles 10.01 a 11.08 du Réglement électoral. La

requéte figurait a 'ordre du jour de la réunion du Conseil du 20 décembre 2012.

[86] Le 20 décembre 2012, la chef a transmis les réponses aux questions qui lui avaient été
posées lors de la réunion de réconciliation auxquelles elle avait refusé de répondre. Elle s’est fait
interroger de nouveau sur les questions et les réponses qu’elle a données. Au cours de la réunion,

la chef a demandé au Conseil de passer aux autres dossiers et d’examiner ses réponses plus tard.
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Le Conseil arefusé et lui a demandé de sortir de la salle de réunion afin qu’il puisse examiner

ses réponses. La requéte devait étre entendue, mais elle a été ajournée.

[87] Le 21 décembre 2012, la chef a unilatéralement intenté une action devant la Cour du
Banc de la Reine de I’Alberta visant a poursuivre un certain nombre d’avocats et de cabinets

d’avocats en son propre nom, et au nom de la Premiére Nation des Piikani.

[88] Le 8janvier 2013, la chef s’est présentée au travail et s’est fait demander la raison pour

laquelle elle était au bureau étant donné qu’elle était suspendue.

[89] Le 8janvier 2013, le Conseil a entendu la requéte de M. North Peigan visant la
révocation de la chef. Comme il était le requérant, M. North Peigan n’a pas participé aux
délibérations ou a la décision de recommander que I'affaire soit déférée au Comité d’appel; il n’a

pas non plus voté ou signé la RCB.

[90] Lors de la réunion du Conseil tenue le 8 janvier 2013, trois conseillers étaient absents
pour cause de maladie. La chef était présente et a formulé des observations en son propre nom.
Aprés délibération, les conseillers ont signé et adopté une RCB recommandant que I’affaire soit
déférée au Comité d’appel afin qu’il détermine si la chef devrait se voir déclarer inhabile a
exercer ses fonctions. Le Conseil I'a également suspendue a titre de chef sans honoraires jusqu’a

ce le Comité d’appel rende sa décision.



Page : 28

[91] La RCB n’a pas été signée a I'unanimité par les membres du Conseil, étant donné que
certains membres étaient malades, que le requérant a décidé de ne pas la signer et que la chef ne

I’a bien sir pas signée.

[92] Le 30 janvier 2013, les membres du Comit¢ d’appel ont été désignés, par voie de RCB,
conformément a larticle 21.03 du Reglement électoral, aprés qu’il ait été vérifié que tous les
membres étaient agés de plus de 21 ans et originaires des Pieds-Noirs. Le requérant n’a pas
participé aux délibérations ou a la nomination du Comit¢ d’appel ou au vote qui a permis

d’officialiser la nomination du Comit¢ d’appel.

[93] Le 5 février 2013, une audience a été tenue relativement au dossier 1201-15897 devant le
juge en chef adjoint J.D. Rooke de la Cour du Banc de la Reine de I’Alberta, qui a par la suite

rendu une ordonnance.

[94] Le 8 février 2013, la chef, par I’entremise de son avocat, a déposé un avis de demande de
contrdle judiciaire concernant la décision du Conseil du 8 janvier 2013 qui a donné lieu a sa

suspension et au renvoi de I'affaire au Comité d’appel (avis de demande, T-282-13).

[95] Le 11 février 2013, une RCB a confirmé la composition du Comité d’appel apres les

nominations du 30 janvier 2013.
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[96] Le 15 fevrier 2013, la chef a obtenu des documents confidentiels de la Nation des Piikani
portant sur la procédure d’insolvabilité. Une partie s’opposant a la Premiére Nation a déposé une

action en justice apreés que la chef lui eut remis lesdits documents confidentiels.

[97] En mars 2013, le Comit¢ d’appel a tenté d’organiser une cérémonie du cercle de guérison
traditionnelle avec la chef et les membres du Conseil. La chef a manifesté le désir de participer a

cette tradition des Pieds-Noirs pour résoudre les problemes.

[98] Le 19 avril 2013, la chef a dit que son avocat lui a dit que le Conseil ne souhaitait pas
procéder a la cérémonie du cercle de guérison. Lors de son témoignage, le requérant, M. North
Peigan, a déclaré avoir confirmé, le 10 mai 2013, qu’il n’était pas prét a s’engager dans le cercle
de guérison étant donné que la chef n’avait pas participé de bonne foi aux réunions de

réconciliation et de réintégration précédentes.

[99] Le 26 avril 2013, la chef a recu les motifs de la décision de la démettre de ses fonctions

de chef prise le 8 janvier 2013.

[100] Le 1* mai 2013, le Comité d’appel a fait parvenir une lettre au Conseil dans laquelle il
I'informait que la RCB du 8 janvier 2013 visant a obtenir la révocation de la chef n’a pas été
adoptée a 'unanimité ainsi que I'exigent le Réglement électoral de la Nation des Piikani et la
Réglementation coutumiers. Le Comité d’appel a suggéré au Conseil des facons de se conformer

au Reglement.
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[101] Le 8 mai 2013, une RCB a €té adoptée et signée par tous les membres du Conseil (sauf la
chef), y compris le requérant a titre de conseiller, afin de ratifier rétroactivement et de réaffirmer
la recommandation de la décision de suspendre la chef sans honoraires et de permettre au Comité

d’appel de décider si la chef doit étre démise de ses fonctions.

[102] La chef n’a pas été avisée de la tenue de la réunion du 8 mai 2013 ou elle n’a pas eu la
possibilité de réagir. Elle doute que les douze (12) conseillers étaient présents et quune réunion
pknicre a eu lieu; elle pense que la RCB a d’abord été écrite et que les signatures ont ensuite été

obtenues.

[103] La chef déclare qu’elle n’a pas désigné de chef intérimaire et que la RCB n’a pas été
adoptée dans le cadre de réunions du chef et des membres du Conseil diment convoquées
comme lexige la réglementation coutumiere de la Nation des Pikani. Elle soutient que sans sa
présence a titre de chef élue, le Conseil n’existe pas, comme en fait foi le document Roles and

Responsibilities of Chief and Council (annexe B).

[104] Le 28 mai 2013, aux termes d’une ordonnance, le protonotaire Roger Lafreniere a
regroupé les dossiers T-2224-12 et T-262-13 et a donné a la chef jusqu’au 31 mai 2013 pour
déposer un avis de demande modifié, en la forme indiquée, et a prévu la tenue d’une audience

le 17 juin 2013 sur un projet de requéte visant une mesure injonctive.
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[105] Le 14 juin 2013, avec le consentement des parties, le juge Sean Harrington a ordonné
que la requéte devant étre entendue le 17 juin 2013 soit reportée a une date fixée par

I'administrateur judiciaire.

[106] Dans le dossier T-2224-12, la chef a présenté une demande visant a empécher la Premiere
Nation des Piikani de tenir une audience du Comité d’appel. Le 19 septembre 2013,

le juge Harrington a reporté indéfiniment I'instruction de la requéte pour que I'audience du
Comité d’appel étre tenue, caril a conclu que toutes les voies de recours adéquates n’avaient pas

été epuisées.

[107] L’audience du Comité d’appel était prévue pour le 29 novembre 2013.
Le 17 octobre 2013, le Comit¢ d’appel a produit les Regles de 'audience (annexe D), qu’il a

communiquées a la chef.

[108] Le 20 novembre 2013, la demande préliminaire a été entendue par téléphone et I'avocate
de la chef a demandé que les questions touchant la compétence, la partialité et les frais

judiciaires soient entendues dans les meilleurs delais.

[109] Le 22 novembre 2013, le Comit¢ d’appel a rendu sa décision sur la demande
préliminaire. 1l a conclu que la procédure n’était pas entachée d’un manque d’impartialité et que
le Comité d’appel avait ét¢ diment constitué¢; de plus, il n’a pas ordonné que les frais judiciaires

de la chef soient payés. Deux heures avant la tenue de I'audience, une RCB en date
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du 14 novembre 2013 a été envoyée a I'avocate de la chef pour I'aviser du refus de payer les

frais judiciaires de la chef.

[110] L’audience aeu lieu a Lethbridge le 29 novembre 2013; il était prévu qu’elle durerait une
journée et deux policiers y étaient présents. Les Regles de I'audience prévoyaient que seules les
parties et un témoin a la fois auraient acces a la salle. La chef a demandé que l'audience soit
publique et que les propos soient traduits dans la langue des Pieds-Noirs; toutefois, ces demandes

ont été rejetées et il n’y a pas eu de transcription de I'audience.

[111] La chef a dit que le temps alloué aux parties semblait serré. Le seul témoin autorisé était

Pam Wolf Tail, la soeur de la chef.

[112] Le 11 décembre 2013, apres a 'audience du 29 novembre 2013, le Comité d’appel a
ordonné la révocation immédiate de la demanderesse en qualité de chef de la Premiére Nation

des Piikani.

[113] Le 19 décembre 2013, la chef a demandé la tenue d’une conférence de gestion de cas
durant la semaine du 6 janvier 2014 afin d’établir un échéancier aux fins du contr6le judiciaire et

également de déposer un nouvel avis de demande modifié.

[114] Le 6 janvier 2014, la chef a présenté au protonotaire Lafreniére une version préliminaire
d’un nouvel avis de demande modifié, préalablement a la conférence de gestion de cas prévue le

8 janvier 2014.
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[115] Le 8 janvier 2014, la chef a déposé a la Cour son nouvel avis de demande modifié qui
inclut les décisions additionnelles suivantes :

o la décision prise par le Comité d’appel en réponse a une demande avant I’audience,
rendue le 20 novembre 2013, et la décision rendue le 11 décembre 2013 déclarant la
chef inhabile & exercer ses fonctions, et

o la décision du 14 novembre 2013 prise par le Conseil de la Nation des Piikani

refusant d’autoriser le paiement des frais judiciaires de la chef.

[116] Le 9 janvier 2014, le protonotaire Lafreniére a accordé a la chef I'autorisation de
présenter « sans délai » un nouvel avis de demande modifié ainsi qu’un échéancier modifié aux

fins du controle judiciaire.

[117] Voici d’autres instances dont ont été saisies la Cour d’appel de I’Alberta et la Cour du
Banc de la Reine de I’Alberta :

. Une demande d’injonction (n° 1201-11755) a été présentée le 27 septembre 2012
par le Conseil de la Nation des Piikani devant le juge MacLeod de la Cour du
Banc de la Reine de I’Alberta afin d’empécher la chef de se rendre au bureau. La
Cour a accordé I'injonction;

. Une requéte présentée le 15 novembre 2012 a la Cour du Banc de la Reine de
I’Alberta par la Nation des Piikani afin que soit nommé un liquidateur pour une
société appartenant a la Nation, ce a quoi la chef s’est opposée devant la Cour;

o Le 13 décembre 2012, la chef a entamé une poursuite devant la Cour du Banc de

la Reine de I’Alberta en son propre nom et au nom de la Nation des Piikani contre
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le Conseil et le liquidateur nommé par la Cour et d’autres. Les procédures contre
le liquidateur ont été radiées et la Nation des Piikani a été supprimée en qualité de
demanderesse. La chef a déposé a la Cour des documents confidentiels de la
Nation des Piilkani et a poursuivi son opposition a I’égard de I’ensemble des
procédures liées a I'insolvabilité;

Le 21 décembre 2012, la chef a intenté une poursuite devant la Cour du Banc de la
Reine de I'Alberta (n° 1201-16383) en son propre nom et au nom de la Nation des
Pilkani a I'encontre d’un certain nombre d’avocats actuels et anciens de la Nation
des Piikani, etd’un juge de la Cour provinciale, pour la somme de 86 millions de
dollars en dommages-intérét et le renvoi du conseiller juridique externe de la
Nation des Piikani et le congédiement de leur conseiller juridique interne;

Le 4 janvier 2013, le juge en chef adjoint J.D. Rooke a ordonné que soit radiée la
requéte (n° 1201-16383) puisque celle-ci semblait étre faite au nom de la Premiére
Nation des Piikani et que la chef n’était pas autorisée a la présenter en leur nom.
Les autres aspects de la requéte ont fait 'objet d’un sursis au motif qu’il s’agissait
d’un recours abusif et assujetti a une gestion de I'instance;

Le 29 janvier 2013, la chef a déposé une demande (n° 1201-15897) devant la Cour
du Banc de la Reine de I’Alberta. Dans le cadre de cette demande, elle demandait
que tous ses frais juridiques soient payés, quaucuns frais juridiques ne soient
payes a tout autre membre ou au Comité d’appel pour la démettre de ses
fonctions. Elle demandait a titre de mesure de réparation le paiement de ses

honoraires a compter du 8 janvier 2013;
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. Le 5 fevrier 2013, le juge en chef adjoint J.D. Rooke a ordonné la suspension de
toutes les affaires jusqu’a ce que la Cour d’appel de I’Alberta rende une décision
(n° 1201-0072AC ou le 13 avril 2013). Je donne ci-apres, sans donner de détails,
les numéros des dossiers des actions suspendues : 0801-07171; 0501-17326;
0901-07214; 0801-09301; 0801 04735; 0901-15268; 0901-42591; 0901-03549;
0901-15396; 0601-13081; 0901-05220; 0601-14313; 0901-15297; 0901-18791;
0801-06768; 1001-10326; 1201-16383; 1201-15897. Les affaires qui n’ont pas
fait 'objet d’une suspension étaient celles prévues le 19 février 2013, toute affaire
dont Iautorisation a poursuivre a été accordée soit par le juge Graesser soit par le
juge Park et les dossiers n°° 0801-05039 et 0601-13081; 0901-15297 ;
0901-18791; 25-1436014 et dossiers d’appel n° 1201-0072AC; 1001-10326. Le
juge a ordonné qu’aucune action ne soit intentée contre la Nation des Piikani, le
Conseil, etc., sans autorisation de la Cour du Banc de la Reine de I’Alberta ou de
la Cour provinciale de I’Alberta sans autorisation de la Cour du Banc de la Reine

de I’Alberta ou s’il s’agissait d’une action dont la non-poursuite est permise.

VII.  Norme de contrble

[118] Dans 'arrét Dunsmuir ¢ Nouveau-Brunswick, 2008 CSC 9, au paragraphe 62, la Cour
supréme du Canada a indiqué que, selon le critére a deux volets applicable, la cour de révision
doit d’abord vérifier sila jurisprudence établit déja la norme de contrble. La premiere étape
consiste donc a vérifier si I'analyse a déja ¢été effectuée relativement au décideur en question. Si

c’est le cas, il n’est pas nécessaire de poursuivre : la cour de révision peut adopter cette analyse.
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[119] Concernant, la révocation ou la suspension du chef ou d’un conseiller d’une bande
indienne, la Cour d’appel fedérale a conclu que la norme de contrle qui s’applique a cette
question mixte de fait et de droit est celle de la décision raisonnable. Toutefois, lorsque I'équité
procédurale esten cause, la norme de contrble sera celle de la décision correcte (Premiére
Nation n° 195 de Salt River ¢ Martselos, 2008 CAF 221 [Martselos], au paragraphe 28; Premiére
Nation de Fort McKay ¢ Orr, 2012 CAF 269, au paragraphe 11; Bande indienne de Lower

Nicola ¢ York, 2013 CAF 26, au paragraphe 6).

VIII.  Analyse

[120] Je rejette la présente demande pour les motifs qui suivent.

[121] Je conclus que le Comité d’appel avait compétence pour rendre la décision contestée en
Pespéce. A mon avis, le Comité d’appel a conclu avec raison qu’il n’avait pas compétence pour
ordonner le remboursement des frais judiciaires de la chef et n’avait pas compétence pour

ordonner le paiement d’honoraires a la chef

[122] Je conclus que la décision du Comité d’appel était raisonnable.

[123] Je conclus que la Cour du Banc de la Reine de I’Alberta s’est déja prononcée sur la

décision ne pas payer les frais judiciaires et, subsidiairement, si jamais j’avais tort, je conclus que

la décision du Comité d’appel était raisonnable.
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A. Le Comité d’appel de la Premiére Nation des Piikani avait-il compétence?

[124] La chef a soutenu que le Comité d’appel a commis une erreur en concluant qu’il avait

compétence, et ce, pour deux motifs.

[125] Le premier motif avancé par la chef est que le Comité d’appel n’avait pas compétence
parce que le Reglement électoral comporte des exigences réglementaires tres rigoureuses (Voir
Pannexe B) qui n’avaient pas été suivies a la lettre. A cause de ces erreurs, la chef soutient que le

Comité d’appel n’avait pas compétence.

[126] L’argument qui a été présenté au Comité d’appel et qui m’a été présenté est le suivant :
lorsque le Conseil a adopté la RCB, les membres du Conseil n’étaient pas tous présents et n’ont
pas tous signé la RCB, ce qui allait a I’encontre des articles 10.04, 10.04.02 et 10.05 du
Réglement électoral. La chef soutient que la ratification, confirmation et signature unanime

subséquentes de la RCB par le Conseil n’ont pas conféré compétence au Comité¢ d’appel

[127] D’apres la chef, les articles 10.05 et 10.04.02 n’ont pas été suivis lors de I'adoption de la
RCB du 8 janvier 2013, car il faut un accord unanime du Conseil. La RCB a été signée par les
huit conseillers qui étaient présents, et non par 'ensemble des douze conseillers et la chef. La
chef fait valoir que le Réglement électoral doit étre respecté rigoureusement et que article 10.05
indique que la RCB doit étre unanime :

[TRADUCTION]

Article 10.05. Le Conseil de la Nation des Piikani peut, par

consentement unanime attesté par une résolution du Conseil de
bande et conformément au paragraphe 10.04.02, recommander
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qu'une personne soit déclarée inhabile a continuer d’occuper le
poste de chef ou de conseiller si|...]

[128] Les défendeurs soutiennent que cet article est facultatif en raison du mot
[TRADUCTION] « peut », tandis que la chef soutient le contraire parce que la virgule est placée

apres le mot [TRADUCTION] « peut », si bien que I'article n’est pas facultatif.

[129] La chef fait valoir atitre d’exemple que I'article 9.02 renvoie a [TRADUCTION] « la
majorité » du Conseil, si bien que la formulation est intentionnelle. Ainsi, I'utilisation du terme
[TRADUCTION] « unanime » a l'article 10.05 est également intentionnelle, et, tout comme les
formulations choisies a I'article 9.02 et ailleurs, le mot employé refliete exactement ce qui est

exigé.

[130] Selon la chef, le Reglement électoral exige le consentement [TRADUCTION] « unanime »
pour éviter que des factions de conseillers puissent révoquer un chef ou d’autres conseillers. La
chef soutient que le renvoi au Comité d’appel et la suspension n’étaient pas valides, si bien que
le Comit¢ d’appel n’avait pas compétence. Elle soutient que la conformité rigoureuse au
réglement est obligatoire et que le Comité d’appel a lui-méme soulevé cette question. Selon la
chef, la non-conformité fait en sorte que la constitution du Comité d’appel est frappée de nullité

et que la constitution d’un nouveau le Comité d’appel ne corrige pas ce défaut.

[131] La chef souligne également que les articles 10.05 et 10.08 renferment les termes

[TRADUCTION] « les autres conseillers et le chef »; or, le 8 janvier 2013, la chef faisait 'objet
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d’une suspension et, faute de la signature d’un chef, la RCB n’était pas conforme a

Particle 10.08.

[132] La chef a soutenu que, selon la coutume, elle désigne un chef intérimaire lorsqu’elle doit
s’absenter ou n’est pas en mesure d’exercer ses fonctions. Elle fait valoir que le Comité d’appel
n’avait pas compétence au moment ou il a pris toutes ses mesures etant donné qu’elle n’avait pas

désigné de chef intérimaire.

[133] Selon les défendeurs, le Comité d’appel avait porté a I'attention du Conseil la possibilité
quune telle question de compétence soit soulevée et, par souci de précaution, le Conseil a pris
des mesures pour corriger la situation. Le 8 janvier 2013, trois conseillers n’avaient pas assisté a
la réunion du Conseil parce qu’ils étaient malades, sibien qu’ils n’avaient pas signé la RCB
initiale. Toutefois, le Conseil a corrigé la situation en ratifiant et en réaffirmant la RCB de
janvier dans la RCB en date du 8 mai 2013 signée par les douze conseillers. De plus, un appel a

été déposé conformément a larticle 10.07 du Réglement électoral.

[134] La chef a signalé une autre erreur du Comité d’appel : les decisions de la suspendre et de

la révoquer n’ont pas été prises d’une maniere conforme au droit coutumier des Piikani, a

I'équit¢ procédurale et a la justice naturelle, si bien que ces décisions sont injustes.

[135] Je conclus que le Comité d’appel avait compétence pour les motifs qui suivent.
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(1) Contexte législatif — Reglement électoral de la Nation des Piikani (2002) et
Réglementation électorale de la Nation des Piikani (annexe B)

[136] Les parties ne s’entendent pas sur I'interprétation du Réglement électoral et de la

Réglementation électorale.

[137] En réponse a une demande présentée avant I'audience, le Comité d’appel a examiné la
question de la compétence dans une décision datée du 22 novembre 2013. Il a renvoyée a cette

décision préliminaire aux paragraphes 6 et 71 de ses motifs.

[138] Au paragraphe 6 de ses motifs, le Comité d’appel a écrit ce qui suit :

[TRADUCTION]

A Pamorce de la procédure officielle, la défenderesse [note : dans
le cadre de cette demande, la chef était la défenderesse] a soutenu
que le Comit¢ d’appel n’avait pas compétence pour instruire
laffaire etainvité le Comit¢ d’appel a se déclarer incompétent et a
renvoyer l'affaire a la Cour fédérale. Le 20 novembre 2013, la
question de la compétence a été débattue a titre de demande
préliminaire et, le 22 novembre 2013, le Comité d’appel a rendu sa
décision dans laquelle il a entre autres conclu que le Comité
d’appel avait compétence. Une copie de la décision préliminaire du
22 novembre 2013 est jointe a 'annexe A de la présente décision.

[139] Le Comité d’appel a conclu qu’il y a deux fagons valides de Iui soumettre une requéte. La
premiére facon est une recommandation du Conseil de bande, formulée dans une RCB
(article 10.04.02). La deuxiéme est I'appel d’un requérant, sila requéte a été refusée

(article 10.07).
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[140] Le Comité d’appel a conclu qu’il avait compétence pour plusieurs motifS. Premiérement,
le Comité¢ d’appel a noté avec raison dans sa décision préliminaire qu’il n’avait pas compétence a
I’égard des deux suspensions temporaires mais uniqguement a I’égard de la requéte visant la
révocation de la chef de maniere définitive. Deuxiemement, le Comité d’appel a rejeté
I'interprétation avancée par la chef selon laquelle I'utilisation du terme [TRADUCTION]

« unanime » signifiait que sa signature devait également figurer sur la RCB visant sa révocation.
Selon le Comité d’appel, cette nterprétation menerait a une absurdité¢ juridique puisqu’il faudrait
que la chef signe la RCB qui recommande qu’elle soit déclarée inhabile a continuer d’exercer ses
fonctions. Le Comité d’appel a conclu avec raison qu’une telle interprétation aurait pour effet de

rendre larticle dénué de sens.

[141] Je conclus que le Comité d’appel avait raison et que 'argument de la chef doit étre rejeté.
Si le reglement est interprété de cette facon, il serait impossible de révoquer un chef parce que le
chef refuserait tout simplement de désigner un chef intérimaire, ne signerait pas une RCB visant
sa révocation et se protégerait entierement contre tout effort de le démettre de son poste. Tel

n’était certainement pas la fin du Reéglement électoral au moment ou il a été adopté.

[142] A la page 5 de sa décision préliminaire, le Comité d’appel a renvoyé a Iarrét Knight ¢
Indian Head School Division No 19, [1990] 1 RCS 653 et a conclu que :

[TRADUCTION]

[...] des erreurs de forme touchant des questions administratives de
nature procédurale n’invalideront pas le processus si elles
nauraient pour effet que d’imposer une exigence strictement
procédurale qui va a encontre des principes de la flexibilité de la
procédure administrative. Sile comité d’appel acceptait 'argument
de la chef et se déclarait incompétent, le seul effet serait de retarder
a nouveau le processus et d’ajouter de nouveaux frais, causant
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ainsi un préjudice aux deux parties, ce qui va a 'encontre de la
bonne administration du processus administratif.

[143] Le Comité d’appel s’est fondé sur I'arrét de la Cour supréme du Canada Canadien
Pacifique Ltée ¢ Bande indienne de Matsqui, [1995] 1 RCS 3 pour rendre sa décision concernant

sa propre compétence dans le cadre de la requéte.

[144] Je conclus que le Comité d’appel avait raison. Au micux, il s’agissait d’une erreur de
forme qui a été « rectifiée » par 'adoption d’une nouvelle RCB qui ratifiait et réaffirmait la RCB
mitiale. D’apres le Comité d’appel, méme si appel et la deuxiéme RCB étaient tardifs,
[TRADUCTION] « leur consequence pratique était de soumettre I'affaire au Comité d’appel d’une

maniere conforme a I'esprit et a 'objet du Réglement électoral ».

[145] Toutefois, le Comité d’appel a recommandé que le Réglement électoral soit clarifié de
facon a préciser que le terme [TRADUCTION] « unanime » n’englobe pas le chef ou le conseiller
qui est visé par le processus de révocation.

B. Le Comité d’appel de la Nation des Piikani était-il partial ou existait-il une crainte
raisonnable de partialité?

[146] La chef allegue la partialité, la crainte raisonnable de partialité et un manque d’équité.

[147] La chef soutient que la décision préliminaire et la décision définitive du Comité d’appel,

en date du 20 novembre 2013 et du 11 décembre 2013 respectivement, sont sujettes a révision

parce que Comité d’appel était partial.
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Selon Ia chef, le Comit¢ d’appel était partial parce que :

e la RCB de janvier n’était pas valide étant donné que son adoption n’était pas unanime
et que, le 1% mai 2013, le Comité d’appel a envoyé une lettre au Conseil pour I'aviser
de son inquiétude et proposer des moyens pour y remédier;

o les défendeurs M. Crow Shoe et M. North Peigan ont affirmé que la lettre du Comité
d’appel en date du 1* mai 2013 les avait incités a signer une autre RCB
le 8 mai 2013;

e le Conseil s’est réuni le 8 mai 2013 pour corriger la RCB de janvier 2013;

e le Comit¢ d’appel a lui-méme soulevé le probléme du manque d’unanimit¢ de la RCB
du 8 janvier 2013 au moment ou il a rendu sa décision préliminaire, a savor qu’il
avait compétence pour agir;

o la chef n’a pas été consultée relativement a la composition du Comité d’appel et n’a
pas participé a sa composition;

e le Comité d’appel a fixé les dates de 'audience, soit les 9 et 10 avril 2013, puis les a
reportées pour faciliter la cérémonie du cercle de guérison, puis a fixé une nouvelle
date, soit le 6 juin 2013, apres 'annulation de la cérémonie, puis a reporté cette date a
nouveau dans I'attente de la requéte en injonction devant la Cour fedérale;

e parla suite, le Comité d’appel a décidé de sa propre initiative [TRADUCTION] « [...]
qu’on ne peut plus permettre que I'affaire S’éternise » et a fixé de nouvelles dates, soit
les 23 et 24 juillet, mais a de nouveau reporté ces dates en raison de I'injonction de la
Cour fédérale;

e le Comit¢ d’appel n’a pas permis au public d’assister a 'audience;
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e le Comité d’appel a embauché deux agents du service policier de la ville de
Lethbridge pour monter la garde a I'extérieur de la salle d’audience pendant toute la
procedure;

e le Comité d’appel s’est largement fondé sur des affidavits et a semblé s’y reporter a
I'exclusion d’autres ¢léments de preuve a sa disposition, méme si le Comité¢ d’appel
savait qu’ils n’étaient pas assujettis a un contre-interrogatoire et qu’ils équivalaient a

des preuves par oui-dire.

[149] Le critere juridique se rapportant a la partialité et a la crainte raisonnable de partialité a
d’abord été formulé par la Cour supréme du Canada dans I'arrét Committee for Justice and
Liberty ¢ L’Office national de l'énergie, [1978] 1 RCS 369 :

La Cour d’appel a défini avec justesse le critere applicable dans
une affaire de ce genre. Selon le passage précité, la crainte de
partialit¢ doit étre raisonnable et le fait d’une personne sensée et
raisonnable qui se poserait elle-méme la question et prendrait les
renseignements nécessaires a ce sujet. Selon les termes de la Cour
d’appel, ce critére consiste a se demander « a quelle conclusion en
arriverait une personne bien renseignée qui étudierait la question
en profondeur, de fagon réaliste et pratique. Croirait-elle que, selon
toute vraisemblance, M. Crowe, consciemment ou non, ne rendra
pas une décision juste? » Je ne vois pas de différence Véritable
entre les expressions que I'on retrouve dans la jurisprudence, qu’il
s’agisse de « crainte raisonnable de partialité », « de soupgon
raisonnable de partialitt », ou « de réelle probabilité de partialité ».
Toutefois, les motifs de crainte doivent étre sérieux et je suis
completement d’accord avec la Cour d’appel fédérale qui refuse
d’admettre que le critére doit étre celui d’« une personne de nature
scrupuleuse ou tatillonne ».

[150] Le critere ci-dessus a été confirmé dans I'arrét R ¢ S(RD), [1997] 3 RCS 484, ou la Cour
supréme a ajouté que le critere pour établir la partialité réelle ou apparente est élevé et que la

présentation d’une telle allégation est une décision séricuse qu’on ne doit pas prendre a la légere.
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[151] Les arguments de la chef concernant la partialit¢ font notamment état d’un manque
d’équité procédurale, mais ce « manque d’équité » est présenté comme étant une preuve de
partialité. A la lumiére de la preuve dont je dispose, je suis d’avis que la conduite du Comité

d’appel ne souleve pas une crainte raisonnable de partialité.

[152] Le Comité d’appel a tenu une audience formelle et avait établi un ensemble de régles
pour 'audience qui s’appliquaient aussi aux démarches préliminaires. Le Comit¢ d’appel
contrble sa propre procédure. Conformément a la Réglementation électorale, le Comité d’appel
est composé de membres d’autres nations des Pieds-Noirs, mais ne compte aucun membre de la

Premiere Nation des Piikani.

[153] Dans le cadre d’une requéte, le role du Conseil s’amorce lorsque le DPF inscrit la requéte
alordre du jour. Le Conseil décide ensuite s’il y a des preuves suffisantes pour envoyer la
requéte au Comité d’appel. Le Conseil a le pouvoir de contraindre des gens a témoigner ou a
produire des documents pour l'aider dans ses délibérations. Le requérant a le droit absolu
d’attaquer une décision devant le Comité d’appel, que la requéte soit acceptée ou non. Si une
requéte n’est pas acceptée, le requérant peut interjeter appel de la décision devant le Comité
d’appel en déposant un avis d’appel auprés du directeur général de la Nation des Pikani. Le
Comit¢ d’appel est un comité averti qui comprend les principes d’équité procédurale et qui
s’assure qu’il n’y a pas de manquement a cet égard. Chacune des parties a recu un avis et aeu la
possibilité de présenter des élements de preuve a un tribunal impartial (Sparvier ¢ Bande

indienne Cowessess, [1993] 3 CF 142).
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[154] A mon avis, la lettre que le Comité d’appel a envoyée au Conseil découlait d’une
utilisation judicieuse de son sens pratique dans la mesure ou cette lettre proposait des solutions
possibles a une préoccupation soulevée par le Comit¢ d’appel Elle ne met pas en doute
I'impartialit¢é du Comité d’appel et ne constitue pas non plus & mon avis un manquement a
I'équité procédurale. La lettre exposait plusieurs choix possibles et laissait au Conseil la décision
ultime quant a la solution a retenir. D’aprés mon mterprétation, la lettre ne favorisait ni I'une ni
'autre des parties et présentait de maniére équitable les diverses solutions dont on disposait pour
corriger le probleme. Ily avait aussi des solutions au cas ou I'une ou l'autre des parties
choisissait de ne pas prendre part a une audience officielle et les solutions proposées reposaient
sur un fondement juridique. Le fait que les conseillers se sont fondés sur les suggestions ne met
pas en doute I'impartialit¢é du Comité d’appel, car j’estime que ce dernier faisait son travail et

que la rédaction de cette lettre faisait partic de la gestion préalable a I'audience.

[155] Le Comité d’appel a élaboré les Reégles de l'audience, datées du 5 juillet 2013

(annexe C), et les a communiquées aux parties. Ces régles renferment des instructions détaillées
et le Comité¢ d’appel a de plus tenu une conférence préalable a I'audience. Comme l'indique le
document, i y avait un certain nombre d’affaires devant divers tribunaux et le Comit¢ d’appel
voulait [TRADUCTION] « amorcer un examen préliminaire » des effets possibles des décisions

judiciaires sur 'audience.

[156] Le Comité d’appel a procédé a une divulgation compléte et les parties ont eu I'occasion
de prendre connaissance de I’ensemble de la preuve. La chef et son avocat étaient bien au

courant de la facon dont se déroulerait 1’audience.
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[157] Je rejette ’argument de la chef selon lequel le Comité d’appel était partial parce qu’elle
n’a pas pris part a sa composition. L’article 21.02 de la Réglementation électorale prévoit que
[TRADUCTION] « le Comité d’appel de la Nation des Pikkani sera constitué de personnes
nommées par le Conseil de la Nation des Pilkkani dont la nomination [...] » Voila exactement ce
qui a été fait : il ressort de la preuve que, le 30 janvier 2013, le Conseil a nommé le Comité
d’appel et, le 11 février 2013, a adopté une RCB confirmant la décision concernant le Comité
d’appel. A I'audience, j’ai confirmé que les RCB peuvent avoir un effet rétroactif et ratifier des

décisions prises antérieurement par le Conseil.

[158] L’affaire est litigicuse, comme Patteste le nombre de demandes et de poursuites devant la
Cour du Banc de la Reine de I'Alberta (voir le paragraphe 117 ci-dessus), si bien que la présence

de policiers a I'extérieur de la salle semble raisonnable; heureusement, elle s’est avérée inutile.

[159] A laudience, la chef a soutenu que le fait de ne pas avoir instruit affaire dans la langue
des Pieds-Noirs était une lacune. Le Comité d’appel a indiqué que la demanderesse et les
défendeurs ont témoigné dans cette langue, mais que les parties avaient été avisées a I'avance
qu’elles devaient traduire leurs témoignages en anglais. Je ne vois pas comment cette demande
de traduction, apreés avoir parlé dans la langue des Pieds-Noirs, puisse constituer un manque
d’impartialité. Les parties avaient été avisées que 'audience se déroulerait ainsi et 'obligation de
traduire s’appliquait aux deux parties. L’adoption d’une telle facon de procéder dans le cadre

d’une audience me semble juste et raisonnable.
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[160] Le fait que le Comit¢ d’appel s’est fondé sur des affidavits n’ayant pas fait 'objet de
contre-interrogatoires et ayant été présentés dans le cadre de la demande d’mjonction ne met pas
en doute I'impartialit¢ du Comité d’appel, car les deux parties étaient bien représentées par leurs
avocats; de plus, dans cette affaire, il n’a eu de contre-interrogatoire sur les affidavits d’aucune
des parties. Dans les Régles de 'audience (voir le paragraphe 155 ci-dessus), le Comité d’appel a
abord¢ la question en précisant qu’il serait permis de présenter des t€émoignages oraux en guise
de [TRADUCTION] « contre-preuve en réponse a la preuve écrite présentée par les autres parties ».
Le Comité d’appel n’a tiré aucune conclusion expresse concernant la crédibilité des témoins,
mais a préféré certains témoignages a d’autres lorsqu’il y avait des divergences. Il n’appartient
pas a la Cour d’apprécier a nouveau la preuve. Je ne pense qu'une personne sensée et raisonnable
qui se poserait elle-méme la question en viendrait a la conclusion que le Comité d’appel a fait

preuve de partialité lorsqu’il a élaboré et appliqué les régles de procédures de I'audience.

[161] Le Comité d’appel n’a pas permis au public d’assister a I'audience, mais il lui appartient
de contrbler sa propre procédure. 1l ressort de la documentation produite se rapportant a d’autres
révocations qu’il y a eu d’autres situations ou le Comité d’appel n’a pas ouvert I'audience au
public. Il semblerait que, étant donné que les enjeux causaient déja d’énormes conflits au sein de
la communauté, permettre la présence des médias et des partisans des deux camps n’aurait
aucunement contribué a la guérison que le Comité¢ d’appel souhaitait favoriser, ni a ’harmonie
parmi les gens de la communauté préconisées par la tradition des Pieds-Noirs et les principes de
conduite piikanissini. Comme les Régles de 'audience (voir le paragraphe 155 ci-dessus) étaient
connues bien avant la tenue de 'audience, les parties étaient au courant de la procédure que le

Comité¢ d’appel prévoyait appliquer.
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[162] Apres avoir appliqué le critere énoncé par la Cour supréme du Canada, exposé ci-dessus,
je conclus qu’il est peu probable qu’une personne bien renseignée qui étudierait la question en
profondeur et de facon realiste et pratique en viendrait probablement a la conclusion que,

consciemment ou non, le Comité d’appel ne rendrait pas une décision juste.

[163] La chef soutient également que le processus qui a mené a 'audience devant le Comité
d’appel n’était pas conforme au droit coutumier des Piikani et, par conséquent, n’était pas
équitable sur le plan procédural. Cet argument n’est pas convaincant, car d’aprés mon
interprétation de la décision du Comité d’appel, I'esprit des principes de conduite piikanissini
mprégne Iensemble de la décision, qui tient compte de bon nombre des principes qui guident le
mode de vie des Piikani. De plus, au paragraphe 56 de sa décision, le Comité d’appel a reconnu
que les rencontres de réconciliation de novembre 2012 avaient été différentes des rencontres de
réconciliation tenues précédemment pour des conseillers suspendus; toutefois, au

paragraphe 108, il a également reconnu que la chef avait pris part a tous les efforts de
réintégration, de réconciliation et de guérison entrepris en vertu des principes piikanissini.
D’aprés mon interprétation, il découle de ces conclusions que le droit coutumier des Pilkani a été
mtégré au processus, mais qu’il s’est avéré infructueux, si bien que le Comit¢ d’appel a da se
résigner a recourir aux réglements électoraux pour trancher la requéte. Méme si les rencontres de
réintégration tenues en novembre étaient différentes des autres rencontres, elles ont tout de méme
eu lieu. Peu importe que la discussion se tienne de vive voix ou qu’il y ait un échange de
questions écrites, I'esprit de la réconciliation était intact. A mon avis, i n’y pas eu de

manquement a Péquité¢ procédurale.
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C. Est-ce que le principe de la préclusion découlant d’une question déja tranchée s applique
en l'espece?

[164] La chef fait aussi valoir que les allégations avancées a I'audience sur la révocation étaient
les mémes qui avaient mené a ses suspensions et qu’en vertu du principe de la préclusion
découlant d’une question déja tranchée, du principe de res judicata ou de I'arrét Kienapple ¢ R,

[1975] 1 RCS 729, elle ne devrait pas étre punie trois fois.

[165] Je conclus que le Comité d’appel a examiné ces arguments et appliqué le bon critere
juridique aux faits. Le critére de la préclusion découlant d’une question déja tranchée est le
suivant : (1) la méme question a été décidée dans une procédure antérieure; (2) la décision
judiciaire antérieure est définitive; et (3) les parties ou leurs ayants droit sont les mémes dans
chacune des instances (Danyluk ¢ Ainsworth Technologies Inc, 2001 CSC 44, confirmé par
Penner ¢ Niagara (Commission régionale des services policiers), 2013 CSC 19). Méme s’il
constate la présence de ces trois conditions préalables, le Comité d’appel peut conclure qu’il n’y

a pas préclusion.

[166] Je souscris ala conclusion du Comité d’appel selon laquelle les suspensions étaient de
nature temporaire et, étant donné qu’il ne s’agissait pas de décisions définitives, la préclusion
découlant d’une question déja tranchée ne s’appliquait pas au Comité d’appel a la lumiere de ces
faits. De toute maniere, I'inconduite qui a mené a la premiere suspension de la chef n’était pas la
méme que celle ayant mené a sa deuxieme suspension; la deuxieme suspension a été imposee
parce que la chef avait fait fi de la premiére suspension en continuant d’exercer ses fonctions

malgré la suspension. Les deux suspensions et la décision du Comité d’appel sont des questions
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distinctes et il ne fait aucun doute que les allégations ne sont pas les mémes. Enfin, il était
raisonnable de la part du Comité d’appel de conclure qu’il pouvait exercer son pouvoir
discrétionnaire pour entendre la preuve liée aux audiences de suspension ou aux mesures de

réintégration.

D. La décision du Comité d’appel de la Nation des Piikani était-elle raisonnable?

[167] La chef soutient que cette décision n’est pas raisonnable étant donné qu’il n’y avait pas
de preuves suffisantes pour corroborer les allégations de la requéte ou pour établir que sa
conduite justifiait sa révocation a titre de chef. De plus, elle fait valoir que le Comit¢ d’appel
[TRADUCTION] « a commis une erreur en concluant que la prétendue inconduite avait eu lieu et en

lui accordant le poids qu’il lui a accordé ».

[168] Le role du Comité d’appel consistait a décider sila chef n’était plus apte a assumer la
fonction de chef. 1l arendu cette décision en vertu de I'article 11.06 du Reglement électoral et de

larticle 21.05 de la Réglementation électorale.

[169] |l etait allegué dans la requéte que la chef était inhabile en vertu des alinéas 10.05.02 a),
c), d), e) du Réglement électoral (voir 'annexe B). Le requérant doit satisfaire au critére exposé
a l'article 10.05.02, qui dresse une liste non exhaustive de manquements.

[TRADUCTION]

La personne adopte une conduite qui n’est pas celle que I'on attend
d’un membre du Conseil de la Nation des Pikani et, sans
restreindre la portée générale de ce qui précede, commet un des
manquements suivants :
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a) elle accepte ou offre un pot-de-vin, fait un faux document se
rapportant a la Nation des Piikani ou agit autrement de fagon
malhonnéte dans le cadre de sa fonction officielle;

[...]

c) elle se livre a une tractation malhonnéte en contravention des
principes PIIKANISSINI;

d) elle exerce ses pouvoirs de maniere abusive et porte ainsi
atteinte a la dignité et a I'intégrité de la Nation des Pikani ou du
Conseil de la Nation des Piikani ;

e) elle commet d’autres actes que le conseil de la Nation des
Piikani jugera suffisamment graves pour justifier la révocation.
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[170] Dans une décision detaillée comptant 21 pages, le Comit¢ d’appel a fait état de la preuve

qui appuyait chacune de ses conclusions. Il arésumé la preuve et tiré des conclusions fondées sur

cette preuve. Il n’a négligé aucun élément de preuve important. Voici un sommaire des

conclusions du Comité d’appel :

La chef était en conflit d’mtéréts lorsqu’elle a participé a la réunion au syjet de
Peigan Taxi le 23 aotit 2012 et lorsqu’elle a tenté d’obtenir un chéque pour cette
entreprise le 31 aolt 2012. Pour ce qui est de la fagon dont la chef a agi envers le
personnel, notamment sa conduite a I'égard de Bridget Kenna, de Tanya Potts, du
directeur des services de santé et du commis aux finances des services de santé, elle
n’en était pas une que I'on attend d’un membre du Conseil Le Comité d’appel a
conclu qu’il était mapproprié d’ordonner a Bridget Kenna de congédier un autre
employé sans que la décision soit approuvée par un quorum de sept conseillers. Les
gestes de la chef contrevenaient aux politiques en vigueur pour la prise de mesures

disciplinaires ou le congédiement d’un employé. Il était napproprié d’ordonner a

Tanya Potts de produire un cheque et de 'obliger de quitter le bureau lorsqu’elle n’a
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pas produit ledit chéque. Il était inappropri¢ de la part de la chef d’ordonner au
commis des finances de produire un nouveau chéque. Le Comit¢ d’appel a conclu que
la chef, en se livrant a ces gestes, avait adopté une conduite qui n’était pas celle que
I'on attend d’un membre du Conseil

e Le Comit¢ d’appel a rejeté I'allégation de népotisme.

e La chefa continu¢ d’exercer des fonctions li¢ées ala Nation des Pikani pendant sa
suspension en septembre, en contravention de 'ordonnance d’mjonction prise par la
Cour du Banc de la Reine de I'Alberta et de la suspension imposée par le Conseil. Le
Comité d’appel a conclu que le non-respect d’une ordonnance du tribunal
[TRADUCTION] « porte atteinte a la dignit¢ et a 'intégrit¢ de la Nation des Pikani. En
vertu des principes de conduite piikanissini, la Nation des Pilkani doit s’efforcer de
maintenir une relation stable avec les autres ordres de gouvernement. Le non-respect
d’une ordonnance d’ijonction prise par la magistrature d’un des autres ordres de
gouvernement contrevient a I'obligation de la défenderesse d’observer les principes
piikanissini :

[TRADUCTION] Le témoignage de la défenderesse selon lequel elle
ne reconnait pas la competence de la Cour du Banc de la Reine de
I’Alberta constitue un autre facteur ageravant. Toutefois, a titre de
dirigeante de la Nation des Piikani, le fait de refuser la compétence
de la_magistrature sur ses affaires personnelles — autrement que par
le_truchement des recours judiciaires habituels — établit un
précédent en tant que chef. Si la chef de la Nation des Piikani

refuse de reconnaitre la compétence des tribunaux, I'exemple qui
est donné aux membres de la Nation des Pikani va a I’encontre des

obligations de la défenderesse, a titre de chef, en vertu des
principes piikanissini. »

[Non souligné dans I'original.]
o Le 17 septembre 2012, elle a perturbé I'exécution des taches administratives et autres

en se présentant accompagnée des médias, par 'entrée des bureaux situés a I'arricre.
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En septembre 2012, la chef n’a pas empéché les gens de son camp d’agresser
verbalement et d’intimider le personnel administratif et le Conseil et, par conséquent,
aenfreint les valeurs et les principes piikanissini. Le Comité d’appel a reconnu que
personne ne peut contrdler le comportement d’autrui, mais elle avait une
responsabilité a titre de chef, puisque ce role fait en sorte que tous les membres de la
bande deviennent ses enfants.

Le Comit¢ d’appel a conclu qu’il n’était pas clair, a la lumicre de la preuve, qui s’était
livré a la conduite inappropriée au foyer pour personnes agées le 20 novembre 2012,
mais a reconnu que la chef elle-méme n’avait pas manqué de respect envers les ainés
ou tenté de les intimider et que le comportement inapproprié était attribuable a des
membres de sa famille. En vertu des principes de conduite pikanissini, il aurait fallu
quelle s’efforce de maintenir les relations sociales, mais elle a omis de le faire.

La chef a accepté de participer a une rencontre de réconciliation et de réintégration;
elle a aussi accepté de prendre part a la cérémonie du cercle de guérison lorsque cela
a été suggéré. De plus, le 20 décembre 2012, elle a fourni des réponses écrites aux
questions que le Conseil lui avait posées a la rencontre de réconciliation le

16 novembre 2012. Le Comité d’appel a conclu que la conduite de la chef ne
corroborait pas cet élément de la requéte.

Le Comit¢ d’appel a conclu que la chef avait ordonné de maniére unilatérale a
lavocat de suspendre une instance, soit I'action n°0901-15297, sans un quorum du
Consell.

Le Code d’administration financiére de la Nation des Péigans indique que le comité

des finances est chargé du contréle des fonds de la Nation des Péigans. La chef est
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membre d’office de ce comité, mais sa présence ne compte pas pour I’établissement
du quorum de cinqg membres requis pour la tenue d’une réunion. Le Comité¢ d’appel a
conclu que la chef ne peut pas prendre de décisions unilatérales concernant le débours
de fonds de la Nation des Péigans. La communication de renseignements financiers
est interdite sauf si elle est approuvée par le Comité ou son président. Rien ne permet
de conclure que la chef avait obtenu une autorisation relativement au paiement a
Peigan Taxi. La conduite de la chef le 31 aolt 2012 constituait un manquement, mais
le Comité d’appel ne s’est pas fondé uniquement sur cette faute — il a plutét conclu

quelle s’ajoutait a I'inconduite générale de la chef.

[171] Le Comité d’appel a ensuite analysé la conduite de la chef et a conclu que chaque
incident a lui seul ne suffit pas pour justifier la révocation, mais que ces incidents pris dans leur
ensemble constituaient un manquement aux principes de conduite piikanissini et justifiaient sa
révocation a titre de chef. Subsidiairement, le Comité d’appel a conclu que la conduite constituait

un abus de pouvoir et un conflit d’intéréts en vertu de la common law.

[172] Le Comité d’appel a conclu qu’il y avait eu abus de pouvoir lorsque la chef a intenté des
actions devant la Cour du Banc de la Reine de I’Alberta contre CIBC Trust le 13 décembre 2012
et des actions contre plusieurs avocats, bureaux d’avocats et un juge provincial
le 21 décembre 2012. Il s’agissait d’un manquement a ses obligations en vertu des principes de
conduite piikanissini :

[TRADUCTION] Intenter de maniere unilatérale une poursuite au

nom de la Premiére Nation des Piikani qui est par la suite radiée

parce quelle n’avait pas été¢ autorisée de manicre appropriée, ainsi
que d’autres poursuites qui sont suspendues parce qu’elles
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constituent un recours abusif porte atteinte aux valeurs, aux

principes et a I'intégrité de la Nation des Piikani.
[173] Cette absence d’efforts en vue de maintenir une relation stable avec les gouvernements
provincial et fedéral et cette démarche unilatérale constituent encore une fois un manquement

aux principes de conduite piikanissini.

[174] Subsidiairement, conformément ala common law, le Comité d’appel a conclu que les
deux poursuites non autorisées intentées par la chef constituaient un abus de pouvoir, car elle a
abusé de sa position a titre de chef. Le Comité d’appel a conclu que fermer les yeux sur les
actions unilatérales de la chef aurait pour effet de permettre a I’anarchie de triompher. Cette
précision a été formulée dans I'espoir de guider les futurs chefs et membres du Conseil sur la
fagon dont ils doivent travailler ensemble, plutét que d’agir de maniére unilatérale supposément

au nom de la Premiére Nation des Piikani.

[175] Le Comité d’appel a conclu que le lancement des poursuites judiciaires avait perturbé le
fonctionnement administratif en raison de I'affectation de ressources et des retards causés par les
actions unilatérales de la chef. La poursuite contre les avocats et les bureaux d’avocats a causé
un conflit eta nui a des poursuites déja engagées par la Premiere Nation des Piikani, dont
certaines avaient ¢t¢ amorcées avant qu’elle ne devienne chef et d’autres durant son mandat. Se
fondant sur les principes de conduite piikanissini, le Comité d’appel a conclu que la chef avait
agi de maniére unilatérale etavait omis d’assurer que Soient respectées la gouvernance, les

politiques et les procédures internes.
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[176] Le Comité d’appel a conclu que la chef, en divulguant des documents protégés par le
secret professionnel de I'avocat, avait manqué a ses obligations en vertu des principes de
conduite piikanissini; en vertu de la common law, son action unilatérale constituait un abus de

pouvoir qui a nui a la Nation des Piikani.

[177] Le Comité d’appel a exposé de maniere trés détaillée les motifs pour lesquels il est

parvenu a sa décision.

[178] Le Comité¢ d’appel disposait de preuves a I'appui des conclusions présentées ci-dessus et
a soupesé les éléments de preuve de maniere appropriée apres avoir entendu les témoignages de

vive voix et lu les affidavits.

[179] Le Comité d’appel a conclu que les actions de la chef étaient suffisamment graves pour
que sa révocation de la fonction de chef de la Nation des Piikani soit nécessaire et appropriée, et

il a ordonné sa révocation immédiate.

[180] Je conclus que la décision de révoquer la chef appartient aux issues possibles acceptables
pouvant se justifier au regard des faits et du droit arrét (arrét Dunsmuir, précité; Canada
(Citoyenneté et Immigration) ¢ Khosa, 2009 CSC 12). Le Comité d’appel a pu entendre les
parties en personne et évaluer leur tenue et leur comportement. Au début de ses motifs aux
paragraphes 14 et 22, le Comité d’appel a affirmé qu’il trouvait préoccupantes les hésitations de
la chef et la fagon dont elle s’est comportée lors de son témoignage. La Cour doit faire preuve de

déférence a I'endroit du Comité d’appel sur ce point.
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[181] Le Comité d’appel a exposé de maniére raisonnable les faits sur lesquels il s’était fondé;
il aaussi expose les portions du témoignage de la chef qu’il admettait. Le Comité d’appel a
indiqué les parties du témoignage qu’il préférait et pourquoi. Les conclusions et la décision
étaient transparentes et ont permis a la présente lectrice de comprendre le raisonnement du
Comité¢ d’appel

E. Etait-il raisonnable que la Premiére Nation ne paie pas les frais judiciaires et les
honoraires de la chef?

Q) Frais judiciaires

[182] La chef affirme avoir demandé, dans une lettre, le remboursement de ses frais judiciaires.
Selon la chef, la décision ne lui a été communiquée que le 14 novembre 2013 : la Nation des

Piikani a décidé de refuser de payer les frais judiciaires de la chef.

[183] La chef soutient qu’il est injuste que les frais judiciaires de certaines personnes soient
remboursés, mais pas les siens. A titre de chef, il faudrait que ses frais judiciaires soient

remboursés.

[184] Le refus du Conseil s’appuyait sur un certain nombre de motifs, dont le fait que la chef
n’avait pas cotisé a 'entente d’indemnisation, contrairement atous les autres conseillers. De
plus, dans une affaire de révocation, le Conseil ne paie pas les frais judiciaires des deux parties
s’il estime que la personne en cause n’agissait dans I'intérét supérieur de la Premiere Nation des

Piikani.
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[185] A la conférence préalable a I'audience, la chef a demandé au Comité d’appel de statuer

que ses frais judiciaires devaient étre acquittés par la Nation des Piikani.

[186] Dans sa decision préliminaire du 22 novembre 2013, le Comité d’appel a conclu qu’il
n’était pas habilit¢ a adjuger des dépens sur une base avocat-client, comme le lui demandait la
chef. Le Comité d’appel a indiqué que le Reglement électoral ne I'autorise pas a ordonner que la
Premiére Nation des Piikani acquitte les frais judiciaires. De plus, les Reégles de I'audience

précisent que chaque partie est responsable de ses propres frais judiciaires.

[187] Dans la déclaration de la chef (qui compte 40 pages) dans le cadre de la

demande n° 1201-16383 dont est saisie la Cour du Banc de la Reine de I'Alberta, la réparation
demandée était [TRADUCTION] « des dépens correspondant a une indemnisation intégrale ».
Quelques-uns des mémes faits ont été plaidés en I’espéce, y compris une section intitulée

[TRADUCTION] « Suspension de la fonction ». A titre de réparation, elle demandait le

remboursement de ses frais judiciaires liés aux audiences de révocation et a ses autres poursuites

et demandes.

[188] Le juge en chef adjoint de I'Alberta a radié une partie de la demande, car la chef n’était
pas habilitée a intenter la poursuite au nom de la Premiére Nation des Piikani, et il a suspendu le
reste de la poursuite. La Cour du Banc de la Reine de I’ Alberta s’est en fait prononcée sur la
demande de dépens correspondant a une indemnisation intégrale, sur la base des faits liés ala

suspension.
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[189] Dans la demande n® 1201-15897 dont est saisie la Cour du Banc de la Reine de I'Alberta,
la chef a demandé la réparation suivante [TRADUCTION] : « que les frais judiciaires se rapportant
a la provision versée a Rath & Company le 18 janvier 2012 soient payes en puisant dans les
fiducies, sur la base avocat-client, a la seule fin de permettre a la chef Strikes with a Gun de

s’attaquer aux préoccupations qu’elle a soulevees atitre de chef [...] »

[190] La chef me demande maintenant d’examiner les décisions ne pas acquitter ses frais
judiciaires. Etant donné qu’elle a présenté la méme demande ala Cour du Banc de la Reine de
I’Alberta en se fondant essentiellement sur les mémes faits, je ne siégerai pas en appel de cette
décision. De plus, le juge en chef adjoint John D. Rooke a suspendu un certain nombre d’affaires
et n’a permis leur poursuite qu’avec la permission du tribunal et dans le cadre d’une gestion de
I'instance (voir le paragraphe 117 ci-dessus). Méme si les ordonnances de la Cour du Banc de la
Reine de I’Alberta ne visent pas tous les frais judiciaires pour lesquels la chef demandait un
remboursement, je conclus que la décision du Conseil en date du 14 novembre 2013 de ne pas

payer les frais judiciaires de la chef était raisonnable.

[191] La décision du Conseil en date du 14 novembre 2013 était raisonnable wvu les
circonstances se rapportant a 'entente d’indemnisation. Les ententes d’indemnisation ont
remplacé la déclaration genérale figurant a la section E du document sur les roles et
responsabilités, a la suite de la mise en ceuvre de ces ententes en 2007; elles étaient en vigueur

durant le mandat de la chef et du Conseil.
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[192] En décembre 2011, le Conseil a adopté des RCB signalant qu’il souhaitait que les
conseillers et la chef concluent des ententes d’indemnisation qui leur assureraient une protection

dans I'exécution de leurs devoirs et obligations au nom de la Premiere Nation des Piikani.

[193] Tous ceux qui souscrivaient a une entente d’indemnisation devaient verser une prime de
500 dollars. En date du 7 mars 2014, la chef n’avait pas payé cette prime de 500 dollars pour

souscrire a une entente d’indemnisation. Tous les autres conseillers avaient versé la prime.

[194] Durant le contre-interrogatoire sur son affidavit, elle a tenté de présenter en preuve un
chéque de 500 dollars en date du 18 février 2014. 1l a été indiqué a la chef que si le cheque était
admis en preuve, il ne pourrait pas étre encaissé; de plus, les contrats avaient été conclus deux

ans plus tot et il n’était plus possible d’accepter la prime.

[195] La chef a soutenu qu’aucun délai n’avait été fixé, si bien que la bande aurait da accepter
son cheque lorsqu’elle I'a soumis le 18 février 2014. Elle estime que, grace a cette prime,
I'entente d’indemnisation devrait entrer en vigueur rétroactivement et le paiement de ses frais
judiciaires, y compris ceux se rapportant a 'audience devant le Comité d’appel qui avait deéja eu

lieu, devrait étre autorisé.

[196] L’entente d’indemnisation comporte des conditions etle Conseil de la Premiére Nation
des Piikani soutient que, méme si la chef avait versé la prime requise, elle aurait enfreint une des

conditions, soit celle d’agir avec I'approbation ou l'autorisation du Conseil 1l a ajouté que la
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chef n’avait pas agi de maniére honnéte ou dans I'intérét supéricur de la Premiere Nation. Selon

le Conseil, la chef n’aurait pas ét¢ admissible a I'indemnisation méme si elle avait versé la prime.

[197] La chef affirme que les frais judiciaires de M. North Peigan sont remboursés et qu’il est
injuste que les siens ne le soient pas. Elle soutient qu’il faudrait acquitter ses frais judiciaires a la

lumiére de la coutume et des précédents, et qu’il s’agit d’une question d’équité.

[198] Le Conseil aentendu tous les arguments de la chef en faveur du paiement de ses frais
judiciaires et les arguments de la Nation des Piikani a I'effet du contraire, etil a conclu que les
frais judiciaires ne seraient pas remboursés. Certains des éléments de preuve indiquaient que les
frais judiciaires de ces conseillers avaient été payés dans le cadre de requétes visant la révocation
de conseillers en 2008 et 2010. Toutefois, les faits se rapportant a ces deux décisions se
distinguent des faits de I’espeéce. La Premiére Nation n’a jamais acquitté a la fois les frais
judiciaires du requérant et ceux de la personne mise en cause dans une procédure de révocation.
Le Conseil a pour pratique d’acquitter les frais de la partie qui, aux yeux du Conseil, agit dans

I'intérét supérieur de la Premiére Nation des Piikani.

[199] A mon avis, il est raisonnable que, & une époque ou la Premiére Nation avait des
difficultés financieres, ces dernieres soient un facteur pris en compte dans la décision de ne pas
payer les frais juridiques de la chef. Les nombreuses demandes et poursuites de la chef devant les
tribunaux ont échoué et la demande d’injonction présentée par le Conseil de la Nation des

Pikani ala Cour du Banc de la Reine de I’Alberta a été accueillie, si bien qu’il semble
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raisonnable dans une période d’austérit¢ de ne pas financer des poursuites intentées contre

Soi-méme.

[200] En outre, je conclus que le Comité d’appel avait raison de conclure qu’il n’était pas

habilité¢ a adjuger les dépens sur une base avocat-client.

1) Honoraires

[201] La chef demande ala Cour d’examiner la décision du Conseil de ne plus Iui verser
d’honoraires a compter du 8 janvier 2013. Ces honoraires étaient un montant fixe que la chef a
continué de toucher pendant ses deux premieres suspensions, mais pas a la suite de la troisieme.
Selon la chef, son cas est similaire a celui de Balfour ¢ Nation Crie de Norway House,

2006 CF 616, et, comme il n’y a pas de trafic d’influence en I'espece, il faudrait la rémunérer.

[202] La chef avait demandé au Comité d’appel d’ordonner au Conseil de lui verser ses

honoraires. Le Comité d’appel a refusé pour absence de compétence.

[203] Je conclus que le Comité d’appel avait raison de conclure qu’il n’avait pas compétence

pour rendre une ordonnance.

[204] La décision du Conseil de ne pas verser d’honoraires est raisonnable compte tenu du fait
que la chef faisait I'objet d’une suspension et que le Comit¢ d’appel avait décidé de la destituer.

Je conclus que la décision était raisonnable & la lumiére de la preuve.
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[205] Au paragraphe 6 de la demande n° 1201-15897 présentée a la Cour du Banc de la Reine
de I’Alberta, la chef a sollicité :

[TRADUCTION] Une ordonnance enjoignant a la Nation des Piikani

de verser a la chef Gail Strikes with a Gun ses honoraires (a

compter du 8 janvier 2013) et le remboursement de ses dépenses (a

compter du 1°" avril 2012) ou, subsidiairement, de verser a la chef

Gail Strikes with a Gun 100 $ par heure sur la base d’une semaine

de travail de 37,5 heures conformément a I'article 44 de la Trustee
Act, RSA 2000, c T-8.

[206] De plus, la chef a demandé d’autres mesures de réparation qui ont été rejetées.

[207] Les faits et I'argumentation a I'appui de cette demande devant la Cour du Banc de la
Reine de I’Alberta étaient identiques aux faits et a 'argumentation qui m’ont été présentés en
I'espece. Cette demande était visée par I'ordonnance en date du 5 février 2013 du juge en chef
adjoint John D. Rooke, ordonnance ayant pour effet de suspendre cette affaire ainsi qu’un certain
nombre d’autres. Je ne dispose d’aucun élément de preuve faisant état de toute autre décision
prise relativement a cette demande, mais il semble que certaines des mesures de réparation que la
chef sollicite en I'espéce sont les mémes qu’elle avait demandées devant les tribunaux de
I’Alberta. La présente sollicite visant les frais judiciaires et les honoraires de la chef ne sera pas

accueillie.

[208] Les parties ont débattu d’un certain nombre d’autres questions et présenté d’autres
arguments que je n’examinerai pas dans la présente décision, car ils sont dépourvus de

fondement.
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IX. Dépens

[209] La chef demande I'adjudication de dépens sur une base avocat-client. Je rejette cette
demande, car I'adjudication de dépens sur cette base constitue I’exception plutdt que la régle
arrét (arrét Martselos, précité, au paragraphe 54). Le défendeur Fabian North Peigan a demandé
que la chef soit personnellement condamnée aux dépens et que ces dépens ne soient pas payés en
puisant dans les fonds de la Premiére Nation des Piikani. La Premiére Nation des Piikani
demande qu’il n’y ait pas d’adjudication de dépens en faveur ou a I'encontre du Conseil de la

Nation des Piikani.

[210] Etant donné que les défendeurs disposaient tous, 4 titre personnel, d’une entente
d’indemnisation et que le Conseil de la Premiére Nation des Piikani a grandement aidé la Cour,
je vais exercer mon pouvoir discrétionnaire et adjuger au Conseil de la Premiere Nation des

Piikani des dépens que la chef doit, a titre personnel, acquitter sans délai.

[211] En résume, je rejette toutes les demandes et je condamne la demanderesse aux dépens,
lesquels se chiffrent a 1 000 dollars, que la demanderesse doit, a titre personnel, verser sans délai

au Conseil de la Premiére Nation des Piikani.
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JUGEMENT
LA COUR STATUE que :
1. les demandes sont rejetees;
2. la demanderesse doit, a titre personnel, verser sans délai au défendeur, le Conseil de la

Premiere Nation des Piikani, des dépens se chiffrant a 1 000 dollars.

« Glennys L. McVeigh »

Juge

Traduction certifiée conforme
Sandra de Azevedo, LL.B.
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ANNEXE A

PIIKANISSINI

Piikanissini, the way of fife of the Piikani, sets out the inherent values

and principles of the Akaa Piikani, the ancient Piikani people.

The Akaa Piikani were a member of the Siksikatsiitapiwa, the Blackioot

People, comprised of Kainaiwa, Siksikawa, and Piikaniwa; the

Siksikatsiiapiwa marked their Blackfoot territory since time immemorial

by significant Blackfoot landmarks, in the north by the North Saskatchewan

River, on the east beyond the Great Sand Hills, on the

south by the Yellowstone River, on the west by the Continental Divide:

the said territory given to the Siksikatsiitapiwa by Istipatahyopi,

the Source of Life, to coexist with all his creation; the Siksikatsiitapiwa

Integrated with the said territory through stories, songs and ceremonies;

and as a people, collaborated to maintain a distinct language,

spirituality and culture, as well as familial, economic, social and governmental relationships.
The Piikani were originally located in the Siksikatsittapiwa territory in one geographic area,
nevertheless, since the imposition

of the internaticnal boundary, the Piikani have been geographically divided into two groups. The
Aapatohsipiikani

(North Piikani}, located in Canada, and the Amsskapipiikani (South Piikani), located in the United
States.

The Aapatohsipiikani, also referred to as the Piikani for the purposes of this document, wish to
maintain their unique language,

spirituality and culture as a people, while sustaining their family and social relationships, and
traditional governmental

systems,

The Aapatohsipiikani further strive to enhance their lives as a people by advancing the political
interests of the Piikani,

which includes protecting the treaty and aboriginal rights of the peaple, and promoting education
programs and economic

interest that benefit the people. The Piikani, in their pursuit to complete such endeavors, will
further strive to ensure

that the values, principles and integrity of the Piikani is preserved in the process.

The Aapatohsipiikani or Piikani, in respect of the foregoing, make the following
declaration:

WHEREAS the Piikani, originally utilized specific areas within the territory of the
Siksikassiitaplwa, namely,
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those areas marked on the north by the North High River, on the south east by the Litle
Bow River, on the south

by the Kootney River, on the west by the Great Divide;

AND WHEREAS the Piikani currently occupy lands on the Peigan Indian Reserve, in
particuiar, those lands identified

by Sits Behind the Eagle Tail at Treaty No. 7 as significant areas of the Pilkani as marked
by Crowlodge

Creek, the Old Man River and the Porcupine Trails (Hills).

AND WHEREAS Piikani, although faced with many challenges as a people, have
continually strived to maintain

their language, spirituality and culture distinct to Piikani, including their family and social
relationships, and traditionai

governmental systems, while promoting political interests, economic interests and
education programs

that will enhance the lives of the Piikani People;

AND WHEREAS Piikani, in pursuit of all their endeavours, aspire to always uphold and
incorporate the values,

principles and integrity of the Pilkani;

AND WHEREAS Piikani also continue to endeavour to maintain economic, social and
governmental relationships

with the members of the Siksikatsiitapiwa;

AND WHEREAS Piikani, recognizing that First Nation governments are one of the three
orders of government

within Canada, will strive to maintain a stable relationship with the other orders of
government that is based on

principles of mutual respect, coexistence, and information sharing, and where applicable,
one that is based on

principles of collaboration and cooperation.
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ANNEXE B

p—— e ™ et

PIIKANI NATION ELECTION BYLAYY, 2002

WHEREAS the Piifcani Nation governs itself in aceordance with tfs customs and traditions
- avohfed over time as expressed in its declaration ttled *“PYIKANISSINI®: and

WHEREAS PI]KANISSINI affirms the authorify of the Piflkani Nation tuselect its Chief an(i )

Council ix accordance with its’ presené castoxs and tsrad.ltmns, and

WHEEREAS an Ortder made nnderscctmn ’14{1} of theJiudinn dct, Révised Statutes of Canada,

_ Chapter I-6, that Pikani Nation Electlons -be held wader the 4or ‘was reveled thereby

recognizing the rights of the Piikani Nation to make laws to select its Chief an(l leneil in
accordance with fts enstoms-aad tradiﬁons, and

WHEREAS t.he Piikani Nation Council, in accordance with its power to provide for the
conduct of clections on the PHkand Indlan Resexrve in accordsnce vith. the principles of

"POKANISSING, does horeby répeal tho Peigan Nation ¢ Cugiom Election Bylavy and the Peigan-

Nation. Cusiom Election Bylaw Regulations and does hershy enact and declare the Pitkand
Natton Election Bylavw, 2002 (ike “Bylaw”) and the Plikani Nation Elacticn Regulations, 2002
{the “Regulation 57) as fts crurent custom to govern the election for pffice a:ud t&e removal from

" offee of its Chief and Counciflors.

Cl'I'ﬁTION

- 101 ‘This Bylawmay be clted as the 'Plﬂca.ni Nation EiacﬂonBy}.aw 20027,

. C{)JKPGSITIGN OF CO'DNCEL
.2.01 The Band Coungit of the Piikani Nation (hereinsfier called the “PnkaniNaﬂon Councd”)
sha}I consist of one Chief and Twelye Councillors.

CHIEF
3.01 The Chisfofihe Piikani Natr.m:\ shall be the cand:ldata who receives the h,tghest numher of
votes cdst for the office of Chisf at & Piikani Nation Election.

COUNCILLORS
401 TheCounsillors of the Pifkani Nafion Couneil shailb e the candidaies whorecsive ﬂ:.eh:lghest
namber of votes vast for the office of Cou;uuﬂinr at a Piikeni Nation Election.

EL'ECT ORAL DISTRICT |

501 The Pitkani Indian Reserve Numher 147 and 3478 in. ths Province of Alherta (hereinafter

"celled the “Reserve”), shall consist of one electoral district.

ELIGIBILITY FOR OFFICE

601 Allmembers of fae Piikani Nation who are Twenty-One (21) years of age or over and sre not

. otherwise disquslified by this Bylaw, are eligible to hold office a5 a Chief or Commoillor of ths

Piilcam Nation Counneil

1iz29

82

000358!



ELIGIBILITY 1O VOTE

PIKANTNATION ELECTION BY-LAW, 2002
PAGE2

602 A Piikeod Nation membez shall be inefigibleto be neminated for or hold the office of Chief
or Couneillor if : L

. 60201 thatpersonhasbeen convicted of sn indictable offerice under the Criminal Code .

“of Canada during a three year period prior {0 the date of a Piflani Nation
Election in which he mright otherkise be a candidste;

.'% 60202 thatperson issubject to anorder forparole which states that such person canmot

hold public office;

6.02.03  thetpersonhasresigned from office as a Chiefor Counoilar without the consent
' of the Piikani Nation Counteil during the term immediately priorto the election;
or ; . .

6.0204  that person kes heen removed from office s & Chief or Comncillor by.virtuc of .

Section 11.01 to 11.08, - -

603 A person who has beooms ineligible to be nominated for or k6ld the office of Chief or
" Counciliar for 2 tm pursnant to Section 6.02.03 or 6.02.04 shall be cligible to be nominatsd for or

hold the offfoe of Chiefor Cowncillor afier four {4)wmﬁnmmsFﬁkaﬂNeﬁonEIm&an forwhich
he was found to be incligible. . C

7.01" Any regisiored member of the Pifkent Netion twenty-ong (21) years of ags or over an fhe
Pifkend Nation Blection date may vots at a Pikuni Nation Eleotion, provided his name has bsen

* “added to the list of voters propared by the Chief Eleotorsl Officer,

702 Notwithstmding Seciion 7.01, the Chief Elsotorsl Officer, a5 appoiniod pursuaat fo fis
Regulations, shall uot be entitled to voteat 2 Piikant Nation Rlettion wnless there iz an squal number

of votes for two armore candidates i the office of Chiefor if these s am aqual susnber of votes for
two or ot gapdidates for the final position of Councillor of the Pikerd Nation Comel, in which
cass the Chief Rleotoral Officer shall ‘ ' :

70201  conduotare:count of the vots, and ifthe result is still an equal zuinber of votes
. for each comdidste; . B S

7.02.02°  infront of aa many wituesses entitled to he &t the comting of the ballots end jn
: o cxarcise of his sofe discretion cast & deciding vote to break the fie.

80!  Commenting with the Piikeni Nation Blection in the year 2003, the Chief snd Cowncillozs
dlected to the Piikini Nation Council shall hold offivs for & temm: of approximately four (4) eaxs

© commpenoiig at 8:00.m. Jocal time the day followinz fie Piikeni Nation Bleation date on which they

aro cleoted and teminating at midnight of the next Piikeni Nation Rlsctivn date.

S —
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-POKANIHATION ELECTION BY-LAW, 3002
) PACE3

VACANCIES
9.01 The ofﬁce of Chiefor Counm’llor shallbecnme vacantwhmtha personwho holds thatoffice

9.01.01 is convicted of an indictable offence tnder the Cmnmal Code of Canada duing
his term of offivs; . .

50102 des orresigas ﬁuni office;

9.01.03  isremoved fiom office or omamebmmcs ineligible to hold oﬁica pursuact
to tb)s Bylaw.

9.02 '.l‘]lemajontycffhe Piikani Nation Council shail acknewledge aad declare by Band Cowunril
Resolution that » person s ineligible to continue to hold the office of Chief ur Councillor if that

" person bas been convictad of en indictabls offence ghumgﬂi&presant torm of offioe,

FETITION .
10.01 Proceedings fo declare & peson mehgibla to confine 40 hold the office of Chjef or
Counoillor maybe fitiated by

10.01,01 =iy eligible voter filing with the Plikam Nation Chief Executive Oﬁcer a
: pofition onwluoh shall appear' :

(8 . ths gromdds pursuant to Section 10,05 on w]:mh Temoval of a
designated Chxefm' Councillor is soughts i

.(b) - theevidencedn suppost of the pefition; '
- o) the signafure of the oxdginator of the petition (tae “Petiilons™);

@  thosignatures ofnot less than que fird (1/3) of the cKgible voters of -
the Pitkani Nation in support of the petition; or

10.01.02  theChisfora Coungillor filing with fhe Pﬁk&mN&hm Chisf Bxecutive Officer
a pet:hcm on which shall appear;. -

(a) fhe grounds pursuautto Sacaon 10.85 On wmch remowl ofa Chisf
or Counoillor is songht;

()] ﬂJ.e mdanoa in suppost of the peﬁtiun;
© the signature of the r}ngmator of the petition {fhs “Fetitiones”).
10 02 Onmumpt of auchipetition, the Pikand Naﬂun Chisf Exécutive Officer shall vmfythaithz )

petition comaplies with Seetion 10.01. Ifthe Petition does not so caraply, the Piiksni Netion Chief
Bxecutive Officer shall :eject the pefition end shall so mhﬁ the Petitioner.

131
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PUKANI NATION ELECTION BY-LAW, 2002
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. 10.03 Ifthe petition complies, the Pijkeani Nation Chief Bxeoutive Officr shall place the matter on
| L an agenda for aregular genersl meeling of the Piikari Nation Council not mors than twenty-one (21)
. days from the date of receipt of the petition and shall sérve the said petition on the Chisf and

Coungiffors of the Piikani Nation Coumneil,

| . 10.04 ThoPiikani Nation Coueil sl reviewr tho potition ad all

10.04.01

10.04.02

by Band Council Resolution declare that tey have fonnd fusafficient svidence

to support a recommendation that the person be declmed ineligible to cmﬁnue .

1o hold tha office of Chief er Comcdlar or

by Band Counmi Rmbnion make a recommendation to the Piikaai Nation
Removal Appeals Board that procesdings be conducted to determine whether
{he persen should be declared inelipible to-continue to hold the office of Chief
or Cous.ci]lcrr and fo remove thet person from ctfﬁcc .

. 10 05 The ?iikam Nafion Counsil ma.y. by tnanimous consent as evidenced by 2 Band Copacil

] K Resolfition and in accerdance with snbsection 10.04.02, recommend thatapersonha danlmd. .

mﬂgbﬁn to continge to hoId fhe office of Chief or Comeillor if

10<05 01

10.05.02

'] -

PR

" the person has been absent from four (4) consecutive regular general meelings
of the Fiikani Neffon Cotmeil without proper notice to the Piikani Natfon

. Conneil i respeot of such meetings;

the parsen heg failed to mainteint a standard of conduct expected of & member
of fhe Piileni Nation Council apd without imiting the genemlity of the
foregoing, doss any of fo following:

‘ @ aocapted oroﬂ%radabn'he,forged anikmﬂNmanduumnm OrWES

othe;msa dishonest n his official vols;

® aitended :LPnkmNatmn Counoil maehngmanintuﬁcatedstwb'

- Ac) conduoted & compt prestice a5 determined by the principles of

EIEANISSING

{d) shused his office such thatﬁiacondmtnegmvaly affented the mgmty
emd integrity of the Piikani Nation orﬁePnkamNaﬁon Council; and

Q] . such other unndne; as.shell be determined by the Piikani Naton

Gomoil to be of such a serious nature that removal from office is
Hecessary end appropriate,

. 10.06 The Puhm Mation Council shall have the power to requive the production of any evidence
! inchuding the production of sy documents and the attendauce of any witnesses in its defiberations.
" ‘The decision of the Pitkani Nation Covncil shall he rendeved within ten (L0} days of fhe date of the

132285

.(.‘
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11,07 The desisicn of the ilkani Nation Removal Appeals Board shll be rendered within fhisty
(30) days of the hearing and shalt be fmal and binding upon all parties, with no fiwther appeal to the
Piikani Nation Cooneil, the Piikani Natioh Removal Appesls Board or te any Cowtt of Law,

11,08 The decision of the Piikant Nation Removal Appeals Board shall be in writing and the
Pifleani Nation Chief Erecutive Officer shall ensure that the decision is served on =il interestsd
parties, including the Piikani Nation Council, the,Chief or Coungillor who is subject to the
yeoommendstion or appesl, aud to the Petitionsr within five (5) days of the Piikeni Nation Chief

. Bxecutive Officer rasmvmg snch decision.

ELECTIONS . ‘
1201 The Piikani Nafion Couvucll may make orders and*r&gulﬁhons with respect to Pitkani Nation
. Blections and, without restrioting the generality of the forsgoing, may reks rognlanons withrespect
fo:
© 128101 schadnhng of election dates,

12.01.02 | the appoiﬁtmant and duties of c!actmn officers,

12,003 praosdures aad meetings fornominafion ofcandidates,

12.01.04  the manuer i wlnch vating shall be carried out,

. 12:0L05 ﬂmmunhngpf‘ual{cts mdthﬂanngmmmtafﬁmmsultuftﬁaelecﬂou.

) ELEC'I‘IO‘\I APPEATLS

13.01 The Piikeni Nation Counell may exact regulations govammgeleuﬁon appeals.

13. 02 Anyehgxble votermaysppealan election or the gleticn nfmycmdidate onthe groun.dsﬁn?

13.0201  there Was comuptpractice ag dctenmmdbythc principles of PIE ANISSINT in
carmention with ﬂ:m alenthz, or

13.02.02 thsrawasamokﬁonafﬂnsByiaWGrt’nﬂRegalanmmswhaw&yasto affost .

ths outcoms of the election as a whale ox that of any camﬂdm

BI ELECTIGNS
1401" = vacancy shall mst inthe oﬁm of Chief or Couneillor of the Pitkani Nation. Cmmc;i it

‘which is vacent, & bi-election shall be held pursuant to this Bylew to fill the vacancy.
14.02 If the s2id unsxpired term is less than twelve (12) months,

14.02.01  ifthe vacancy ocours in the office qummcﬂIor, he office of Cmm.ci]lordlall
rernain vacant for the remainder of the term.

134

o time when here Is greater than twelvs (12) monfhs remaiuing f the wnexpiréd temn of the office |

287

Page :

000363




c-
J .
:
|
3
\
\"
o
(|

{
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1402.02  ifthe vacancy ceowrs in the offics of Chilef, then the Piikani Nafion Cownoil shall
elect from among themselves a pexson to £ll the office of Chief for the
remamder of the said term,

AMEND]\IEN’I‘S
15.01 Bxcept as expressly provided for in subsection 15.02, the P;ikam Nation Council by Banci

» Coupcil Resolution may amend this Bylaw and the Regulations providing any such amendment is

. enacted not fess thax three (3) mounths prior to the date set for the Piikani Wation Election, '

15.02 Seotions 201, 5.01, 6,01, 7.01, 8.01 and 15,01 shall cmly be ammdedby the approval of a

" majority of the ehgﬁﬂe vaters by petition or referendum,

REGULATIONS EFFECT

, 1s.01 Regu[zﬁions passed pursuant tp this Bylaw shall ke offoct upon enaciment,

I’ENAL’I‘]:ES

1701 Anyperson who s in violation of the Bylaw or Regulations, f addition to anyi‘emsdy or

penalty thatmay be available, is guilty of an offence and Hizbls to 2 fine of $100.00 or imprisonment
for thirty (30) days, ot both.

m’I'ERPBETATION ' '

18.01 ‘Where in this Bylaw or rhachuﬂatmnsﬁmmascuhns gendarisusa& ﬁlefennninsmayba
read in stibstitution 25 reqmmd andwherever the singnlar i used, such expression.shaltalso mchcle
the plural,

SEVERABIIATY

19.01 ¥ any section or snbsection hereof or the apphicatin thereof to any circomstanoy is inemy
jurisdiction and fo any extent, invalid or menforcealle, such section or subsection shall be
ingffective as fo such jurisdiction to the extent of axch invalidity or unenforeesbility withont

.- invelidating or rendering vmenforoeabls the rewmaining: sections or sobseslions hereof or the
" application of such section or subsactwn to circumstantes other than those ag to-which it ia held

invalid or unénfhreesble.

REPEAL AND ENACTMENT

20.01 Inaccordance with jia power to provide for the conduot of elwtums @ tha Piikani Reserve

in accordarioe with the prinviples of PIIKANSSINI, the Piikan] Natfon doss hersby repeal the
Peigan Nation Costom Bloction Bylaw end the Poigan Nation Cnstor FlectionRepulations and does
herehy declare and enavt the Piflteni Nation Blection Bylaw, 2002 and the Piikanf Nation Rlection

Regulations, 2002 asits current custor to govemn the sslection for office end theremoval from office @,

of s Chisf and Coupciliors untl firther smended as provided for hersin, . W,

. . L ’
R8AD ASRSTTMETEE 3 DAy op_ e 2002
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TION ELECTION BY-LAY,

PUKANINA 0N BY- M\;?Aé?ﬁ
. ) C ' S g i g (O
READ A SECOND TIME THE 37 DAY OF : st » 202 (

DONE AND PASSED by Band Council Resolation Ne. 13 . [rop2 0% s
H1_dayof . Tuwss ., 2002 at a duly convened ‘meeting of the Pilkani Nation
Council, a quoring existing '

. COUNCILLORNBIL SHARP ADZE  COUNCILLOR TROY KNOWLTON
" COUNCILLOR ALEERTINE CROW SEOR  COUNCILLOR ROBERTAT, YELLOW HORN
COUNCIT.L.OR EDWIN SMALL LEGS - COUNCILLOR LIONEL CROW SHOE
gl S e
10 COUNCILEOR FRWIN BASTIEN

COUNCILLOR. CORBINFPROVOST

COUNCILLOR. DANIEL NORTHMADNT

1389
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) CITATION

ELECTION
KOTICE

CHIEF
ELECTORAL
OFFICER

PUEANI NATION ELECTION REGULATICNS, 2002

The Pitkani Nation Council In #hs exeroiss of its powar to epact regulations pursuant to the Piflcend
Nafion Rleotion Bylaw, 2002 and In accordance the principles of PHEANIGSINI does hereby ensot

the Piilani Natfon Election Regnlations, 2002 .

1.01 These Regulations may be cited as the “Pifkani Nation Biéetion

2,01

2.02

301

an

Regulatians, 2002 aud pre referred b as the Regulations ferelsn,
The Definitions ‘la the Piikani Nation Flection Bylaw, 2002
(hesetnaRer refbmred to as the “Bylaw") shatl have the same mezning
in the Regulations es they do in the Bylaw,

O ot befors fha 5® day of December in every fourth (4%) yoar
commencing in 2002, fhs Pifkani Natisn Couneil shall lssue s wilee
of Pitkeni Natlor Hleofon, The election shall be held no latezfhan.
thirty-fiva (35) days from the date of the elestion notice. Thamlice

shall contain:

20101 the date of the Piikeni Natten Election,

20102  the name of the Chisf Hlectoral Ofifder, -

201.03  the dateof the momineting macting, .
20104  the desigastion of the Polling Places,

20105 any otfher mathers with respsct fo tho clestion.

"Ifie said sotice shell be posted in at Jeast three prominent locafons
on o abons the Reservo and shall be pablished in news mediahving
sivemlation on the Reserve af the dizcretion of the Plikani Mtlors

Coungil,

Ttie ChisfRlestoral Officer shall bo eppointod by the Pifleani Nelon
Counol! prior to the iasue of the elaction notice.

The Chief Blectoral Offiecr shall
30200  bea member of fie Pikini Nation,
30207  bofwenty-ans (2E) yeurs of age or over,

heneither & Chiefnor a Commeillornor ghalf he bonme
2 candidats fn the Piilent Nation Elestion for whid he
is appoluted or fsvonr, promote, or be amcointedvith
the campatgn of any candidete, and
94

137
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3.02.04

|

FURANINATION ELECTION REGULATIONS, 2002
PAGEZ

oot he sn employse of the Diikenl Nation
* Administration or the Department of Tnd{an Affalys and

Northem Development or any Suceessor Departmentof ©

the Government of Canads,

3.03 Theduties of the Chief Bleetoral Officer are to act as the returning
officer of the election, to eppoint the Interpreters, Scrutineers and
uther pergons requlred fo conduct the clection and shall provids ll
ngoessary means and do afl acts that maybe requived for the purpose
of holding ths election or taking the votes, Such datics shall instuda

but are not Hmited to the fllowing: :

3.03,01 raqppnim]}umm,SmﬁnmaudaHuﬁupm
reqfved i oxdec thes the oloction be held,

30302  toprepars the lst of ellgfibla voters,

3.0303  to prepers, post end announce the notics of the Pifkan
Nation Elaotion, .

30304  to pubiicize the date, time and placs of fie nomination
meeling,

3.03.05 o act a3 the chairman of the nomination meating,

30306  topreparelistsofeligible and molfgiblenominees, from
amosg thags notvdnated,

3.00.07  to collsct on behalf of the Pikan! Nation Bleotion
Accewmt the fags to be assassed puranant to this Bylaw,

3.03.08  toprocurs the necsssary materiald and sstablish po]liné
places,

3.8309  toestabiishrogulafions and necreditation procedures fhr
agenis employed by candidates at the polling places,

3.0310  to sstablinh fnd conduet any a&vmau poll,

3.0411  toestablish and conduct the poll and to be responsibla

. for all matters during [m'il'mg,
30312  foclose the poli and gatber ballots,
3.0313 o supsrviss the count of the vate,
138

291
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DERUTY 4,01
ELECTORAL
OFFICER

4.02

INTERPRETERS 5.01

3.03.14

PIIKANI MATIOM BLECTION REGULATIONS, 2003
PAgH]

, to-declars the sucressful ca'rki!datas,
30313  todexl with the ballots in accordance wilh the Bylaw
_and these Regulntions,
393.06  subjeot fo tho provisions of the Bylaw, to generally

oversea and supervise the conduct o fthe elestion and fo
act with reepect fo appeals as required by the By!aw and
these Regnlations. .

‘The Chicf Electove] Officer shall be provided with & budgst,
sufficlent support siaff, space, and other.resources by the Flikeni

Natbon Counoil in order fo fulffl his duties purstant to the Bylavwand

Regulations.

The Depuly Bleotoral Officers aa required fn ordet to assist in the
conduc? of the election shall be sppotuted by the Pitkani Natlon
Commeil prior In tha fssuo of the destion notice,

Ths Degrniy Blestoral Officer shall be

40201 amember of the Pikea! Nation,

40202  twenty-coo (31) yeams of age or uver,

402,03  neithern Chief nor a Counniller nor shall he hecorie a
eandidate in the Piikeni Natisn Rlection for which hais
appainted or favour, promoe, or be assooiuked with the
campaipn of any candidata,

40204 not be an cmployse of ths Plikanl Nation .

Administration or the Department of Indian Affairs and
Northern Developmentor any Snamr])epa:hnmtof
the Government of Canada,

“The Deputy Eleotoral Officer shall pecform all duties as assigned and
delegated by the Chief Blectoral Officer and the exprassion “Chlef
Hleotoral Officer” sppearing In these Reguleifons shall incfude the
DeputyBiactoml Offioers where such dutles have been delegried fo

Tnterpreters chall be eppointed 49 required fr tha anduot of the
election hy the Chief Flactata] OFfcer not Jess ﬂuntwwty—una an
days prior to e Fiikeni Nation Eleotian,

292
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SCRUTINEERS

PIICANI NATION ELECTION RBIULATIONS, 3002
PpAaed

502  AnTnferpreter shall

801

6.02

6,03

5.02,01

smo2

50203
50204
50205

5.02.06

5.02.07

' be an Indtan wxihm the meaning of the Indian 4e2,
bre: twenty-one {21) years of aga o over,
be fiusnt in the Blackfoot IAEangn'aga,
be atls to read sud wrils English,

have a knowledge of Blackfoot names and fsmiliss oa
the Reserve,

people,

beneither » Chiafnor a Comedller nor shotl he become
a candidets in the Piikani Nation Electlon for which he
is appointed or favour, promote, or e associuled with

tha campaipn of auy candidate,
Serniingess sha.ll be appofated by the Chief Bleotaral Qffiver as
required for the conduct of ihe aloction not less than twrenty-one (21}
days prier fo the Pilkeni Nation Haction.
A Sorutineer ghall
6.0201  beeTrealy fndien offir than a Pilant Nation Member,
60202  potbeamember of the Pilani Nation,
6.02.03  betwenty-one {21} vears of age or over,
6.02.0¢  Deflu=nt in the Bladchot Jauguage,
6.02.05§  beable to read, writz and spesk English, md
6.0206  mnotfayaor, promote, orbe associated with the sampalgn
of any candidste,
A Serutineer shall
6.03.00° act a3 n wilness ms fo tho conduet of the elsction,

inchnding attendanos et the nomination meeling, snd

2935

have rRkoowledze afthesiga- |empuaps afthe Blackfoot

Page : 11
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AGENTS

VOTERS LIST

761

702

7.03

7.04

801

PIKANT HATION ELECTIDN REGULATIONS, 2002
PAJES

i
§
H
1
;
!

§03.02  report to the Chief Blectoral Offices any bresch of tis
. Bylaw or thess Regulations which may affest the
outcome of the election. ]

Agents may bo appofoted by candidates for office not léss than
fomvieen (14} days pricr te tho cendnot of the election by filing with
fhe ChisFBisctoral Offfcer an appointment in the form stipulated by

{ho Chisf Blectoral Officer,

Agents must be
70201  memhers of the Piilatl Naton,

40202 twenty-one (21) years of age or over,

70203  hls to read, speak zod write Bnglish. ) '
A geats shall be etifled to observo the conduct of e election sad o
the connting of the ballots buk shail not

70301  speak or influance or Infertera with aoy voter in the i
polling placs, @ - ;

703.02  obstruot ot inberfere with the Chief Flectoral Offiverin
completing his dties In aosordance with the Bylaw of :
Repulatlous.

i

No more than one Agent for each pandidate may bs appeinted with
zespeet to each palling place and no more than one Agent per
candidate may be preseat et the counting of votes but the non-
attendanca of any Agent doss oot invalidate ay got {aken pursuant
1o tte Bylaws or icee Regulations. 3

Not lter then {wenty-ona (21} days prior to the Riflani Nation :
Rlestion date, a prolimizsry st of cligible voters repared from the
Yst of Piikerd Mation Mernbess metutelned pursaant to the Piland
Nation Membership Codo shall be posted at cemsptonous places ’
thropghout {he Reserve.

Any Piflcant Nation membes wha {8 twenty-one (2I) yews of aga o ;
over oy apply to the Chief Bleotoral OFficer o have

8.0201  Flsname or thatof iy offrer porson aidded to the list of
eligibls votes, .

©
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NOMINATIONS

3.03

B.04

8.05

B.O6

2.01

9.02

9.03

Page : 13
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PIECANEMATION BLECTION REQULATIONS, 2002
PAGES

802,02  his namo or the namos of any cther person deleted from
. tha [Ist of aligibls votess.

The Chief Electorl Officer ahall sause au investigation to be made |
into the elfgibitity of the person to be added or deleted and, s a
result ofhis investigalion, may add or delets a3 appropriate a person
or persons who aro the suhisct of any such application,

The ChisfEloctoral Offiver shall firnish a copy of his findings to the
porsoneusiisg te fuvestigation upon wiitien request of such person,

The Chicf Rlectoral Officer shall bo entitled o roquest any praof;
affidavit orstattory declaration of any appleation ot person subject
to m investigation under this section.

Tha ChiefElectoral Officer shall post thoFinal Voters List seven (7)
days prior to the Plikani Nafion Blection date,

Mot Jater than tweaty-oue (21) days peior to the PHitani Nation
Blection date, 2 nominating mectiyg shall be convened at the Hime,
data and place described in the Notiea of Priken{ Nation Blaction,

‘The Chisf Electorl Officer sheli cause noflees of the nomlnation
meetng to be posied in conspicgous places throughout the Heserve
and in local news media having circlation on the Reserve nol less
then seven {7} days priorio the dete of the nomination meeting.

Atthetime, dsto and place scheduled for the nomination meetina the
Chief Blectoral Officer shall

94301  declars the meeling epon for the purpose of receiving
nominations for the affices of Chief and Coaneitlor,

9.03.02 ot as ohairmmn of the nomination meeting witleh shall
be opeu for the parlod commensing at 4:00 o'clock fn
tha afternoon and concluding at 7:00 o'clock in the
evening, Jocal fime,

9.03.03  declars nomimations closed at the end of the said time
i period,

8.03.04  ifonly one person shell have been nominsted for the

office of Chrief; declare that person es daly elscted by
acclamation,

295
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9.04

9.05

206 .

9.03.03

9.03.06

PIRANINATION SLECTION REGULATIONE, 2004
PAGET

if twelve or fewer peisons have baen nominated rx

. Counclilor, declars thoss persons ns duly electsd by

acclamation,

IF the number of parsons nominated fir the office of
Chicfexcesds one, or thentmbsr of persons nomlnated
for Comnelller sxcccds twolve, then declare that 2 poll
will be hretd al the time, Jdate end place specified in the
nofice of Plikani Netion Elaotion to elest the anif Chief
and/or Councillors as required.

Any parson efigibls tu votz may neminate any other person ligitle
to stand foroffice pursnant by tha Bylaw orRegnlations for either the

9.04.01

£.04.04

“affice of Chisfor Conneillor provided

each normination shall be seconded by another elipible
voler, ;

the petson being nominated shall be present when
nominated, :

each nominston for the office of Chisf shall be
nccompanied by the appropefate fee of Five Hundred
(5500.00) Doilars andt for e offise of Counciller Three
Hondred ($300.00) Dollers payable at the time of
nomination by the nominator, either by cash, certified
cheque or ponsy order payable to the Pifiant Neten
aztd 40 ba handed over to the Chlef Eleotors] Officer.
The Piflean] Naflon Chisf Executive Officer shall

- appoint a person to colleot all sush fees,

each pominaor provides sworn evidence in the form
stipulated by the Chief Blestoual Officar thathe beileves
fhe nominee iz cligible fo be nominated and hold office
pursuazt fo The Bylaw and Regniations.

Aperson cannet bo 1 canrlidate for bath Chief'and Counciflor afthe
same slection. ’

Following the nomination meefing, the ChiefElectoral Officor shall
cause to he posted e preliminary list of candidates, Ifwithin seven
(7)duys of posting, nonnticas are reseived under tils sestion, th fist
shall be the Fnal Fist of candidates for office.

296
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9.07

9,08

WITHDRAWAL 1641
FROM
CANDIBACY

LIST OF 1101
CANDIDATES

RSTABLISHMENT 12.01
OF POLLING
PLACES

PIKAN] NATION ELECTION REGULATIONE, 2002
FAOER

An elector may give B Chief Elecioral Officer notica that ons or
more of the candidatis 14 inaligible to hold office pursuant ta the
‘Bylaw sud Regulations,

907,00  TInrespectofsuch notice recelved within the seven day
limit, the Cidef Blectornl Officer shall couvene 2
hearing to which ha shall summon the said elector, fie
candidete and any other pesson in his sols discrstion,

. 90702  The Chisf Bleotoral Offfoer shall resolye fiis matter at

the hearing in asummary manner and mayresort to any
inforraation or svidence he may recelve o which may
o brotight before him and he shell niot be bound By the
ries of the evidenos or procadure in so doing.

90,0703  Forthwith after amy such hearing, the Chief Elecinrat
Offfcer shalf post the fival Nist of camdidates In
accordance with his decislon reached at fhe hearing.

Bvery candidato shall provide the Chicf Blectorat Officer with a-
stgned vongent or teleese suthorizing the Chief Elsctoral Offfear to
camplets a criminel record ingulry of the candidate fo detérmine his

Any oendidste who bes Deen nominated may withdrew his

nomination no Iater than seves (7) daye after fie nomination date by
filing with fhe Chief Hlectoral Officer m writhon withdrawal of his

nominstion signed by himselfin the presence of the ChiafElectora! -
Officer, ajustics ofthe pgace, a notary pubte, or & cownnissioner for

oaths, and his name shall not appea op the list of candidates for the

officeaf Chiefor Councillor, Fusuch event, only fifty (50%) percent

of the mominaton fee for such candidata shall be refiunded fo the

nominator by the Chief Elsctoral Officer.

Mot Later than fourtesn (14) days pror to the conduct of the Piikeani

" Niation Blection the Chisf Electora] Officer shall exuse to bs posted
- Inconsplousus plzoss throughout the Ressrve notioes ofthe final list

of candidatea for the affios of Chisf and Couneilior.
The Chief Blecloral Officer shall designate tho location of fhe
pollingstation for the Fiiken] Nation Blectlon, At the polling place,

the Chizf Electoral Officer shafl prvide palling booths for cligible
voters to mark their ballots in seciet 2nd free from observation,

297
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. PAGED

BALLOTBOXLS 13.0! At the polling placs, the Chicf Blectoral Officer shall oauss to be

MATERIALS

VOTING
PROCEDURE

13,02

procured a5 many ballot boxes as aro requived for the murposes of tho
slaction. .

Tho Chief Hlectoral Officer at tia polling plece shall, immedialoly
befors commencement of any podl, open theballot boxes and cafl fin
Serutinesrs and Ageuts and such other persons as may be pressnt to
view that e ballobhoxas are equpty. He shall then Inck and seal the
boxes to prevent thent front being cpened withont breaking the spal

. and shall place them in public view fbr the reception of ballots md

1401

L1402

1501

1502

1503

1504

the seal shall nat be broken untl! thepoll is offistally tecminated prrf
the bellots ara fo ke govnted. .

At each polting place, the Chicf Bleotoral Officer shall cause to bo
provided sufficlent bllot papers in the form prescribed by the Chisf
Eleotorsl Officer containing the list of candidates for Chiefand for
Counillor listed {n alphabeticel order, Such ballot papers shall be
vetained after propmstion by the Chief Blectoral Officer under lock:
sud key and shafl ba defivered by Hin fo 2 Deputy Elocloral Offjcer
gt the polling place mmediatsly prior fo opening the poll.

i each compertment, fbs Chief Blectora] Offiver shell cause to be

-provided suffictent materials for marking the ballot papers and a

sufficient mumbar of explanatory divections for voting,

Every polling place shall be keptapen on the Pilkani Nation Blection
dats from 9:00 o’clack in the forencon it £:00 o’clock in the
eveniug of the sald day, locat tine,

Ali vofing shal be by secret ballot.

An elector may vote onca quly for Chief and for the number of
Counclllor he choosés, not exceedlng the number of Counillors fo
e alsoted, A ballot conteining votes for more than the mmnber of
Comnpilloss to ha aleoted ia void,

When & person whose neme f2 on the Jist of eligible volerz presents
‘himself for voHing purposss, thie Chiaf Elestoral Officer or Deputy
Blestors] Officer, a5 the case may be, shall

1504.01  satisfy himselfthat thename of the perann [s reglslered

an the list of cligibls vaters,

15.04.02  indtial n ballot fo indlcate valid issuance of same,

298
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1505

15.06

15.09

i5.10

st b m—pgarans — - s as
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PUIANI NATION ELECTION RECULATIONS, 2002 .
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15,0403  provide the ballet to the clector on which to raglsier bis
« vaip, ¥

1504.04  cause o be placed in the proper colmn of the eliglble
voter's list & madk opposite the name of the persen
racaiving the bellet to indicate the issuance of a ballot
to that peveer,

The Chtef Elootoral Offiver shall not issue a bellot fo any persan
whose name does not appesr in fie elighls voters list, unjes e
voter iz sworn in for voting putposes.

If the Chlef Blectaral Offiver is satisfied that such pessan is cligible
to beadded o thevotus listhe shall require such personto be swom
in and ahall edd his name to the voters list,

The Chief Blectoral Officer sfrall when vequested fp do so explain
the mode of vatiig to any sligibls voter, )

On recelving a ballot, sach voter shall

15:08.01 forthwith prodeed. fo the compatiment provided for
marking ballots and shall meck his ballot by placing his
mark (t, % and/or cheole mark) pposits the ame of the
candidate or eandidates for whom be desfres to vols,

15.08.02 fold the ballot =0 =s to conseal the pame of the
candidates and e marks on the fice ofthe ballot but so
83 (v expesc the initfals of te Chief Rleotorsl Officer,

15.08.08  oaleaving the compariment, forthwith deliver theballof
to the Chisf Rleotaral Offices

On reouiving a ballof the Chisf Eectoral Officer or Depoly Blectoral
Officer shall, without unfolding the ballot, verify his initials and at
once deposit in theballot box In the presence of the vuter snd afall
other persons ontifled to be pragsnt,

While anty voter Is in the compartment for the purpose of markng
his ballet, no other person shall be aflowed In the same conmertment
ar ba in any postiion from which he ¢an see the mannar 1 which

* sush voter marks his bellol, except as otherwise mpexifioally

provided in the Bylaw or these Regulations,
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PIKANI HATION ELECTION RECULATIONS, 2003
FAGE 1L

1511 Ontherequestof By voter who iz ungbla toread or write Bagfish or

ia fucapaci tated by blindness, deafness or otherwise from voting in
the manner prescribed by thess Reguiztions, an Im:zpmts: ar
Scrutinesr shall assist the voter as follows:.

1511.01  Inthecase of'a persen who cannot read, writo or spenk
English, the Interpreter shall:

15.11.01.01  explain ths ode of voting fo the votes,
15.11.01.02 identify the candidates,

15.11.01.03  call the Rlackfvot and Bnglish names of the
candidatos on the ballot,

. 15.11.01.04  aflow the voter to mark his awn ballet,

151102  Inthecoss of e person wha is deaf, mehhn‘prelcrsball
through sign Lenguage:

15.11.02.01  explain the mode of voting,
15.11.02.02 identify the candidates,
13.11.02.03  allew the voler to mark his owii ballof.

151102 In the case of a person wha is blind, fhe Interproter
shpll:

15.11,03.01  explain the mods of votiug fo tha voler,

15.1103.02  call outthe pame of tha candidates n English
or Blackfoot as requested,

15.11.04 In the case of & person who {s blind or physieally
imapnhle of marklng his belot due to phyafoal
handicap, a Serutinesr shafl merk the said batlot as
Instructed by the voter and shall initial on the fice of the
bellot in & conspionoug place e the bottom to Indicats
that the balfot wee merked by him pursuant o
Instruations from the voter.

15.11.05 An Inferpreter or Scmiineer shall not in sny way
Inflnence & voler to cast a vote for eny patienlsr
candidale,
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ELECTRONIC
VOTING

15,12

15.13

15.14

15,15

16.01

1602

16.03

16.04

FHIRAN] NATION BLECTION REOULATROMNS, 2002

PACELY

The Chief Bieetotat Officer shall masc on the voter’s list opposits
the niemne of any elector 5o asslsted, the Fiok that auch elestor was so
asaisted by an Intstprefer or Scrufineer gird Ho reasong therefor,

4 voter who has fndvertently dealt with his ballot pepes fn such 1
manner fhat it cancot be converdentlynged shatl refurn o the Chief
Electoml Offioer who shalt thereupon wwritethe word cancalted upo
the spoiled ballot end cattse the sald spoifed baliot to be preserved
separate and apert from the ballot box, The Chisf Rlactoral Officer
chall then ssueanother nnmarked ballot 1o the voter.

Aniy voter who bas recclved a bellof paper and who Jeaves fhe
vollingboothwithout defiveringsame to the Chief iestoral Officar .
in tha manner provided by Regalations or who tefuses fo vote dhell -

Torfeit his right to votn af the slection and the Chief Electore] Officer
shall miake an entry i the voter's fist in the calimp for romars
oppoaite fho name of such persen fo show that snch person received
the ballot paper sod declined to vote, In which case the Chief
EBleotoral Officer shall madk upon fhe Fige of the ballot paper the

word “declined” and all ballof papers so meried shall be preserved -

sepaiele md apart from e bailot box.

Prompthy at 8:00 o’olock in the evening of elcction day, the Chic?
Blectoral Officer shall publialy decfare fhat the ol Is slosed,
howeves, all eligible voters who eroinside the polling placo at such
time but who have not yet veted shall be allowed to vats,

Notwithstending the prooedare presorhed fior mamal voling end
eounting of ballsts in the Regulations, the procednrs for entomatie
or elestronis voting and ballot counting of Pilkand Nation elsctlons
ahall i condnetsd In aceordaucs with sections 16,02 to 16.09,

The ballot shall be & mark sense ballot which oan be soamned by
optical scan rsad head technologyin orderto electronieally vead snd
tabulats ballots, .

The baliotahall bemarked with a spestal mavking pen fo bo provided
by the Chisf Blectoral Officer that leaves a high tlensity mark on tha
ballot whish can be read with high reHlability by fis sleotronic ballof
tahwlator, '

The baﬂ;:ts ghall be labnlated using & poriable precinct ballot

tabulator thatsesoptical somn readfiead fechnologyto elestronically
read and tabulate mavk-sanse baliots,
201
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PAOR D

1605 Tho voter shaf] be handed a mark-senss ballot when 2 voting booth

16.06

16.07

16.08

16.03

CLOSING THE 17.01

POLL

17.02

iz empty. T€a ballot contaips suy mperfection, the Chief Bleotoral
Officer dhall stamp it “VOID” an shall plase the “VOTD® ballot in
the special envelope for that purpose. .

The Chief Hlectoral Officer shall fumich each votfng booth with
approprate vetlog Instraetlnng designed. to prevent the vater Fom
spolling his beflof and fnstructing the-voler what o do if he doss
spoll aballot.

‘The voter shall vois for his selsoted candidate in the mammer
prescribed. ‘The votes shali mark ona candidats for the position of
Chisfand shall mark rio move than éwelvs candidates forthe positian
of Contlller, All marks shall hemade with the bellot urarking pen.

When & voter sistzkenly marks 2 wrong hox, or when the mark is
tmpraperiy camplated, smudged or erased, it wilibe oansidered as
= spoiled baliot, Tn such a case, thevotermay requast auother ballot,
and ths ChisfBlectord Ofcer st note by the vater’s Rems on the
Yoting List that the voter was provided with amothor ballot. The
spoiled ballot shall ba oarsfully handled to easire that oy votes
maked on (he ballat cranot be seen. The apoiled bailot ehall then
b stemped “VOIDY", plasedt in the special snvelope for that puipose
in the presanoe of the voter, and ket by the ChiicfRectoral Officer,
The Ghief Flectoral Officer shall stamp “VOID” in the Vating List
where the Voter's nsne appears, The Chief Electorat Officer sfiall
keep a running tally of the number of spoiled ballots so thaf m

anaate count may bo made, comparing the mumber of voters with

the number of ballots vaed.

The voter shall insect the voted batlof into the sotrecy sleeve and
depaslt in the Baltot Box. If the vater wishes, tha voer may hamd
the balfot to the Chief Eleotore! Offices whe shall deposit it in the
Baliot Box in tho presence of fhe Voter.

Tmadiately after the close of tho poll, fa Chisf Electorsl Officer
shall in the presence of such of the Scrubineers, the candidafes or
their Agants, end afl other persons who may be present oped the
ballot hoxes fo count the vofes,

The Chief Bleotoral Officer shall not permit more than one Agent of
any candidats or that candidate to'be pregant at the seme tims in any
poliing place durjug the caunting of the vobes.
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PREANE NATION ELECTIGN REGULATIONS, 2007
. PAGEH

17.03 In the course of counting tho votes, the Chisf Blectoral Officer shall
ouly opan gne ballot box st & tha,

1704 Tho Chief Blectaral Officer shaf] cxarine alf the ballots md shall
weject ballots on the following grounds: .

17.04.61  balloks whioh have not bean aupplied by him,

170402 ballols upon which votes hava been glven for more
candidales that ero to ba sleoted,

17.05 The Chlef Flectoral Officer shall:

17.0501  endorte “i'bjactl " If e rejects 2 ballot as vold, and

170502  endome “reason ohjected to™ ifany ohjection is made to

T dealsion, and shall Initiat sach eadorsement.
¥7.06 The ChiefBlectornl Officer shall malo s uofe pfany objetéion mads
hy & candldate ar his Ageat to any hatfot paper found in tha ballot

box aud ahall declde any question adsing out of the ohjection in bis
sole dircration,

17.07 Bvery bjection shall be numbered and the corresponding sumber
aholl b placed on the back of the haflot paper and inithalled by the
Chief Eleotoral Offiger, '

17.08 *Tha Chief Electoral Officer shall fhen cout fha vates pivenforsuch
candidate on the ballots not rejooted, and shall prepars a written
statamentt i words ead as well in figoresunder the following heads:
17.0801 Datsofslection,

17.08.02  Number of persans who voted af the polling place,
17.48.03  Numsber of votes for each candidate,

I7.08.04 Number of ballots supplied to fim,

1708.05 Number of refeoted balloks,

17.08.06  Numboc ofumsod and sanostied balfts,

3c3
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SECRECY OF
VOTING

DECLARATION
QFRESULT

) 17.0%

17.10

17.11

18.01

18.02

19.01

PUKANI HATION ELECTION REQULATIONS, 2001
' PAGH 15

The wriltsn statement shell then ba siguad by the Chisf Elsctoral
Officer, the Scmtineer, and thoss of the candldates or their Agonts
wha are present and desire to sign it

At the sompletion of the counting of the votes and in tha presence of
the catididates or Agents of the oandidates and the Scruifnesrs, the

Chief Elsctoral Officer ar the Deputy Electoral Officer shell make
up amel sezl soparats paoicets centaining:

171001  thaused ballots that havenot been objscted to and have
heen gounted, . :

171007  the nsed ballols fhat have been objected fo but have
beer counted, ©

17.10,03  therejected ballols,
17.10.04  the spoiled ballots,
171005 theumused balloss,

17.]0.06  the notes teken of objections mada to ballots fonnd in
fhie ballot hox,

171007  the st of eligible electors,

and such packets shall be vexified on the fwe thersef by u
description and the signature of the said Chief Blectoral Officer.

“The sald materals shall b rotained by the Chiaf Blectoral Officer

under Jock and key \m# thé.time for alf appeals shall have passed
without an appesl or the concluslan of any appes] shail kave beea
reachad, at the end of whioh time, such materials may bs destroyed
by the Chief Electors] Officerin the presence of & Scrutinees,

Every pereon in attendancs ot apoﬂing place shall maintaip and ald
in matataining the secrecy of the voting.

Mo person hall interfers or aitempt fo interfore with a voler when
macking his ballot paper or obtain orattempt te obtain at tho polling
place, information 2 to how a vater is sbout to vote or has vated.

Tramediately alter complation of the coumting of the voles, the'Chief
Bleotoral Officer or the Deputy Electoral Officer shall publicly
declate to be elected the candidate of candidates having the highest
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FIEAN NATION ELECTION REQULATINS, 1003
5T

number of votes for Chief and Couneillor in ascordangs with the
Bylaw and thess Reguiations end he shall alsa post & noffee in
conspiowatis places about the Resarve 3 statemsnt signed by him
showing the turbar of voles cast for edeh candidats,

20.01 Forthe purposa ofhearingunynp'paals restulling from the conduct of
{he election, an Appeals Board is hereby established. Suok Appeals
Board shall be refered to as the Piflni Nation Electon Appeals
Baoard.

2002 The Pifkani Nation Blection Appeals Board shall conslst of pataane

- appolnted by the Piflant Nation Council not less than thirty (30)

days fwicr to a Phikanl Nation Electlon data,

20:03 A porson sppainted prrsuant to section 20.02 to the Plikaoi Natfon

Election Appeals Boaed ghalt

20.03.01  be iwonty-one (21) years afaga ar over,
2003.02 not be a meinber of the Piikani Nation,

204303  to of Blaskfoot exigin,

20.03.04  abstin from active involvement in the cantipaign or
promotion of any cand|date, -

2004 The Plikesil Nation Rlection Appeals Board shall be appolnied fors
ferm commencing on appelniment and ferminating aftsr the e for
taldng appeals fom mn election has passed in acoordanoe with the
Bylas and thoss Regulstions ot all sppeals have cansluded fom e
Piikani Nation Hloction for which theywere appolnted. Members of
thePikenl Nation Rleation Appeats Bomd inay bereappointed aftsr
the and of their teum for fatws Plikers Nation Blections,

2005 The Pliani Nation Bleotlon Appeals Board shall be rasponsibls to
conduct, hesr end deterrine in acordance with the Bylaw and thege
Regulations eny sppeal from 2 Plikani Nation Rlection,

2006 Any eligible voter may lodge an appaal egginst 2 Pifkeni Nation
Blection by

200801  Aling within (kirty (30) days of the Pjfleni Nation
Hieetion a weitton decument on which shall Rppren:

305
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) BACE 17

20.06.01.01  the gronnds pursuznt to the Bylaw on which

the election is eppealed,

20060102  theevidente in support of the appeal,

20.06,01,03 - thesignatursof a personinitlating the appeal.

20.07.02

20,07.02

20,07 Anynotics of appeal shiall

b accompauied by 4 cerlified cheque or moncy arder
pryable ta the Plikeni Nation Elsction Acoount in ffis
sum af Ons Himdred Doflaxs ($100,00) which shall be
non-rafindabls,

e served eithér personally on the Chefrman or by
forwarding ihe eppeal to the Piikani Nation Blection
Appesls Board via reglsterd mail, mailed within such
perind, addressed to:

Chafman ‘
Pitleant Nation Blection Appdals Board
Philcens] Nation Administration Office
Brocket, Alberta TOK GHO

20.08 The Pifkani Nation Bleciion Appaals Board shall not receive or
conaider ey appeals with zespect to the sligibility of candidatu,

20,09 1f mo appeals ave lodged within the time preseribed, fhe Chetmm
ghall notify the Chisf Hectoral Officer snd the Pilkani Nation
CumnillﬁﬂtﬁmrayulmofrhaPiﬂmniHu.ﬂunBIuaﬁnnmmnclwve.

20.10 Upon receipt of a1 Appeal, the Piitan! Matfon Election Apgesls
Boardshall ceusea copy afihe Appeal to bessrved on all candidates
for the office of Chisf or Connefiloy,

20,11 Amy anch onudidate may reply in writing to the Appeal by

20.11.01

sciting out in the reply

20110101  their rekpanse to the grounds of sppeal sct

ovt in the appeal, or

20:11.01.02  enyevidanca in mupport of fheir position.
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FUKANT NATION ELECTION REGULATIONS, 2202
PADE IE

20,42 Any mch reply shall beserved withln furteen (14) daysofthe date
of ssrvice of the Appeal or tha eandidates.

20,13 Such replies shall be served by persosal sorvice on the chaimman of

the Pilkani Nation RlecHon Appeals Boned, or by forwardiig the
reply by registered mei, mailed within such perod, addressed to:

Chairmmn

Pifani Nution Elector Appeals Board
Piilaot Natfon Adminfsteation Office
Biackst, Alberta TOR 0HO

20.14 The appesl and the repfies {o the appeal, if ey, and the evidancs

supplied In cpmection with cach shall constituo the reeord for .

purposes of the appeal,

20.15 Upon expiry of the thue for filing reples, the Board shafl mest to
hear and determine the appeal.

20.16 I thelr deliberations, the Pifka] Natton Bleotian Appeals Botrd

may, I thelr sole diseretlon, .
20,1601  examins t]la:ecur.d,

20,1602  condiot hearings of the Appellent, the Respondznt and
' any witnesses which cither may call and the Bamd
permit {o be heard,

20.16.03  cause the appearance a3 witness of the Appellent or
Respondent or any witnesses who may, in the Board's
opition, assist the Baard in dseiding the appeal,

20,1604 generally conduct thaprocesdings in sny way which the
Bond, in its ol discretion, deems sppropdate i order
to decide the sppes] and e Bosed may make or
edtablish procedures, regniations, snd orders poverning
the sonduat of say suh hesrings or any proceedings of

" the Boayd as the Board detarmines fo be neceesary and
agpropuiate i fbe cirumstances,

2017 The Board shall give reasonsble motics of the hearing fo fhe

Appeilant and the Respondent and give srolt party full opportunity
fo prasent his gvldeace and submissionts st the hearing,
367
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TIKANT NATION ELECTICR! REGUEATIONS, 2002
PAQH 1O

90,18 The declslon of the Boaxd must be rendeved within twanty-ons (21}
days of the fling dfthe Appenl end shall be final and binding on all
partios atd not subject to futher revigw by the Fiikani Netion
Council, the Boatd, or any Court of Law, -Coples of the decision
shafl be provided to the Appcllant, the Respondent, end o the
Plikeani Nation Comoil.

20,19 The decision of the Fiikeni Nation Bleetion Appeals Board shall
either .

20,1901 uphold the appenl and, in the sole diecretion of the

Piikani Nation Eléction Appeals Board:

2019.01.01  ifths ciroumstances warrand, declare tat the
antirs aleotion be set aside and that a new
election be conduated forthwith for all of the
positiona for Counillar, or for the positionef
Chiet, or for hoth; or

20,19,01.02  if the eircumstances warrant, declare that
only one or same of the positions for
Counoillor be declared vacant and that anew
election fortheone or morcpositions shali be
hald forfhewith; or

20,19.01.03  if the ciroumstances warrant, deelaro that a
candidate or candidates for offics of Chisf'or
Cotmeillor i5 in bresch of the Bylaw smd/ér
Repnlations and thereby disqualified fom
halding offfca and to diolare fie osudidste
with the next highest number of votes to be
elected ra Chief or Conmcillor, oc

20,1902 dismiss the Appeal.

20.20- Ay personlodging au appénl mayatagy tims befare a finel decising
has besn rendered by the Piikani Nation Election Appeals Board
withdraw bis appes! sud such Appeal is thereupon deemed to have

been dispissed.
APPEALS 2101 For the purpose of hearing an appeal resuliing from a petition o
RESPECTING THE removs fhe Chlef or a Councillor from office, sn Appeals Board is
REMOVAL OF herehy established. Such Appests Board shall be refomed o gs the
THE CHIEFORA ~  Pilkani Mation Remaval Appeals Board.
COUNCILLOR . - 3 G 3
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21.02 'The Pifkani Nation Rewoval Appeals Bosrd shall consistof; persons
appointed by the Pifken! Nation Couneil who shall be appointed nat
Isssthan seven {7) daysafter the Pilkeni Nation Council hasreceived
an Appeal resulting from a patitipn oalling for the removal of the
Chicf or a Congolilor, )

21.03 A peon appointed prrsuant fo section 2102 to Plikeni Nation
Remaval Appeals Board shall

210301 be twonty-one (21) yesis ofage arover,
21.03.02  not be a member of the Plikani Natton,
21.03.03  bs of Blackfbot orgin,

2104 'The Pikani Natlon Removal Appeals Board shal bo appointed for
& tetm ocnimenning on sppolntment and terminating afier e firme
the Pificani Netion Retwoval Appeals Boaxd has wendersd adécigion.
Members of the Pifkani Nation Removal Appesls Board may ba
reeppointed aftcr the end of thelr term for fature appeals resilting
from & petitfon calling for the removal of the Chiefor g Counciflor,

2105 The Piflon! Nation Removal Appeals Board shall be respongible fo
conduot, hivarand doterrins i acoordanes with theBylaw and thecs
Regulations sny sppeal resulting fom = petition calling for the
removel of the Chief or & Counaillor,

2106 Any person ladging an appeal resulting from a petifion calling for
Tantoval of the Chief or a Councillor may at any time before &
final deslsion has been rendared by fhe Pitlani Natlon Removyal
Appeals Board withdraw hls appent and such Appeatis theretipon

deemad fo have been dismissed,

2201 Such frmszs are roquired furthe pusposoof ihese Regulntions skall
b preserihed Rom timea to fime by the PAlari Mation Cougell,

23.01 Any peon who {sin violation of the Bylaw or these Regulntions s
gu:lltynfoﬂ'enceand!iablutuaﬁnoof.flﬂ!],oﬂﬁrﬁ‘npﬁmment .
for thirty days or both. :
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PUKANI MATION REMOVAL APPEALS BOARD
HEARING RULES OF GONDUCT (the "Rués)
Dafed: July 5, 2013

WHEREAS Counolor Fabian North Peigan (the "Petiioner”} stbmitied o pefition (the "Pefitior”) fo
rsmove from office Giyle Striles With A Gun (the "Resporvlent), dated Dacenber 18, 2012, which
Petitlon was -consldersd by the Plikani Nation Councll wiidh dstermined that there was aufficlent,
avidance fo sUppoit & recommatidation that e Respondent be deciarsd metigible to continue fo hold

offios as the Chial of tha Pilicend Nation;

AND WHEREAS, hy Band Courcll Rasolufions 2013-0108-01and 2013-0508-01 the Phkan! Natfoh
Cownell made & Teuommandation 1o o Piken! Nafion Removal Appsals Board (Hia "Boasd") that
procsadings ba conducted fo deferming witether the Ragpondent should be declared neligivls. o
aontinue to hold His offoe of Chief and fo remove the Respondent from e offfce of Chief of the

Pilkani Nation;

AND WHEREAS the members of the Plikani Natioh Remeval Appeals Board were eppointad by Band
Couneil Resolufion 2018-0214-01; . .

AND WHEREAS the ecommendstion fo ramove tha Respendent as Chiaf of fhe Plikent Nailon has
nowr heen submitad to the Board for detennination;

AND WHEREAS the Board besama awars of mmercus court aclions in both fe Alberta Court of
Queen's Bench.and the Paderal Cowt 20 it wes necessary and approprate n the elmumstances for
the Board 10 engage b prefiminary invesiyations to determine what judiclal pronounesments may
have existed wHlchwould have hisd & mateial affect on the Hearing;

AND WHEREAS in thie preilminsry Invasﬁgatfnr{ . the Board obigjned varfous dosuments which were
potentially relevant to this Haarlng; ) .

AND WHEREAS in complarioe with section 11,03 of the Bylaws the Board [ws made fih dissloswre to
the perfies hy providing coples of thaes various doclimerits to tha paries befors the Hearlng;

AND WHEREAS the Board J1ss debermined that the Petlfivn shotld b heard and determined on Jufy
25 and July 26, 2013, .
NOW THEREFORE parsuant fo the provisions of the Pikeni Nation Electfon Bylaw, 2002, ard the

Piikan] Nation Elsction Reguistions, 2002, ss amended, and in parfloular Elefon Bylaw sections
11.02 fhrough 11.05, the Plikant Removal Appeals Bosrd hereby establishes the folowing Rules for

the oonduct of the hearing, Toluding the praliminary proceadings:
1. The hearing in $is mattar (the "Hearng®) ahall be an oral hearing oonduoted ¥ zccordance
with the foltowing.

2. The parties shall submlt & of the svidence that they intend to call and an outine of Helr
position 1o the Board In wifthg, The parties shell be permitted to call otal evidence only with
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reapact to fue rabutisl evidence thet addresses the wiitten evidsrice pressniad by cther

partiss, The avidence et tha Board wil conslder sital! include only:

. writien stefemants from whneases who have sworn or effitmed the statsment to be trle,

Bitch slatements may include hesreay, provided the souree of fo hearsay information
in [dentifled and e winess canfims they beffeve such information fo be frue;

. suoh docutentary avidercs ss mzy ba Identified in the whness stafemanta of ettached

to the Palition; -

such orel and doctrmentary awdemé. g1 may presentad st the onet hesring whih s ofa
true rabutal nature; and i .

vk futther and ofhiar evidence as tha Board may agree to actept aftey consldering all

of the clroumstances, Tneludiny ihe parties efforts to comply wih fess Rules and the
reflabilty, necsssity and falmess of ponsidering the finther and ofher evidence, provided
that = evidence Js presented In acoordance with thess Rules and schadule set out

hereln.

3. Tha parfies at the Heating will ba given the opporiuntty st the approprigte siage of the Hasring
s detarminad by the Board ta, through thefr counsel, make an openlng statsment, call rehittal
avidence and to present.n closiy mrpuavent, a% subject fo the Tollwing schedule and

finitations.

Pre-hearing’
4. The schaduls fo ba followed priar fo the Hearing wik be as follows:

8

[E8

(s}

any doeuments altached ‘o the offgingl Petition s demed fo be evidenca alrsadly
hefore the Board and nsed not be resubmitted by any party;

the Patitionar shall prasent all withess staternents and documants fo the Board and
cotmeal for tha Respondent riof later than July 10, 2013

the Réspandent ahal) prasent all wiiheas statemsnis and doolments ta the Roard and
nounsel for the Patitiorer ot later fian July 11, 2013;

the Peffitoner may submit any written rebuiia) Witsess stufments or docimants fhat He
ey wish to submit not fater than July 12, 2013,

If the parties fend to call any otal witnasses fo effer evidenss n the nature of iue
refutel evidence, they shall provide a fist of sunh witnseses 1o the Board notiater than
July 15, 2013. Ones siph Fats are provided to the Board, the Beard shalk

i eanaldar whet restriciiona, If sy, to be placed on the number of witnestes and
the fime aliowvd for wimess testimony of cross-axaminaton, end will advise the
parties socordingty; and '
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ii. onos, the Board has been advised of the witnessss, sy, both parfies ntend to
cal, sdvise all perfies of ther proposad witness Dals,

£ the Pefitlores wil pressnt & brief wiitin outine of thelr posifion to the Board and
oouhss] for the Pefiifoter hot latar than July 15, 2013;

. the Respondent il present a brief wiiten outfine of theit posiion to e Board and
counsel tor the Peliioner ot lafer than duly 17, 2013;

h. any pre-hearing applicadions the partiss wish 1o miale shall be mads by feleconference
to be heard on July 19, 2013 2t 200 p.m, {Lethbridga thine);

5. Any evidence cirtulated 1o the partiss by e Board or submitsd o the Board pilor to the
Heaflng whl be evidehea bafore the Board and stblect {0 the Board's assazsment Will prima
faolo be treatad as £ome svidence of the faole fo wich it applles, subjectto rebutal by githar
party fo thess prozeedings.

Conduct of the Hearlng

6. The Mesting shall ba divided infe 2 gettiops, the firet being the Blackivo! tadifonal
reconcilation ard reinfegration ol (the *Healing Chole®), and the second belng the formal
progeedings (hs “Formal Prooeedings™., Attendénce at the Hesling Circle partion of the

Hearing shell be volunfay. .
7. Sinoe there was not unanimeus agresment to vollntarily ettend the Healing Clrels porfioh of
the Haztihg, the Fomal Proceedings wil now procesd as sef out herain, Tha Formal

Proceedings will be held atthe Lethhildge Lodgs hofel, 320 Beentn Dkive South, Lathbridge,
commenoing &t 2:00 asn. on July 23 and 24, 2018, The Formal Procesdings shall be

condusted [ aenardance witl the followlng procedures:
&. - The Formal Procesdings will eommanoe with & tredifonal prayer ceremony;

b. The Boayd wil advisa ail presert of the stanard of coriduct that ls expested of thorm
during the course of the Fonnal Proceadings; .

o, After any prelimismry mattess that may eries fo bo dealt with 5t f1e commencemant at
the hearing, the Pefitloner or counssl, will presant an gpening safement linted to 10

mliutes;

d. At the canclusion of the Pelftioner's oyening ststement, the Respondent, or counsel, .
will prasant hor opening statement, imited fo 10 minutes;

a. Dral evidencs, i any, wil! be presented as follows:

L priar to festiying il winesses will confim fo the safsfickon of the Board that
all avidanca provided by the withess will ba fus;

Il the Petiioner ahall oall witnesses, If any, and the Peftiorers noungel will lead
Guidence in Chiaf, Any witnesses so called may he orosg-axaminet by counse}

for the Reaporgant; . 1 450
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i the Respondsnt shall call witnesses, if any, and the Reepondent's cnunaéi will
lead Fvidenca [n Chiaf Any winesses so called may he cross-eXamined by

: : nbupae! for the Petiionst;
Iv, the Board may sk questions of the witnicesas at any polnt In tha procesdings;

v atths conclisish of tha fhal cross-examinetion of the Respondent's winesags,
if any, the evidence porfion of the heardng shall he dosed, subject to any
applioatiovs to be brought at that $me before tha R for the adilssion of
futther svidente.

¢ a the concluslon of the evidence, the Pefitianar or cotiiss! may pressnt a closing
srgument, itmited to 10 minutee; R

g. &t the cuncluslen of the Peiiflonar's closing argument, the Respondent or counzel may
present a closing ergument, mlted to 10 minutes; at the conclusion of the
Respondenfs cloging argurerts, the Board will adjourn and render g decislon in
Rostrdance with the requiremants of the Plikan! Nation Heotion By-Law, 2002,

8. Subjest o the Board's earller aiid firther direotion:

a. only Boari members, lepal coursal fo the Board and parties, e Palifioner, the
Respondstit and the witness wi is glving evidehcs al gy point In trwe, Wil be affowed

feto fhia hearing toom- . .

b. all partias sbll bear fhef own oosts of these progeedinga and the Board wii not
enfartain submssions with respeot {o costs.

o. HeBoard Mmay maks such interlin onders g8 it defermines ore necaa@y {o sngure that
these proceedings are conducted It & mannef which i both falr to all partles and

efficlent.

9. Thess Rules &re snbjactto revislon, restriofion or addition by tie Board af any time in fre event
the Boerd determines atoh ohanges are necassary and appropriate fo ensure thet these
procsedingy are cenducted in a anner which s bath fafrio all parties and effielent,

.
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COUR FEDERALE

DOSSIER :

INTITULE :

ET LE DOSSIER :

INTITULE :

LIEU DE I’AUDIENCE :

DATE DE L’AUDIENCE :

JUGEMENT ET MOTIFS :

DATE DES MOTIFS :

COMPARUTIONS :

M™¢ Nathalie Whyte

M™ Emily Grier

M™€ Rishma Shariff

AVOCATS INSCRITS AU DOSSIER :

T-2224-12
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LA CHEF GAYLE STRIKES WITH A GUN ¢ CONSEIL
DE LA PREMIERE NATION DES PIIKANI ET AL

T-262-13

LA CHEF GAYLE STRIKES WITH A GUN ¢ DOANE

CROW SHOE ET AL
EDMONTON (ALBERTA)
LE 2 AVRIL 2014

LA JUGE MCVEIGH

LE 23 SEPTEMBRE 2014

RATH & COMPANY
Avocats
Priddis (Alberta)

RANA LAW
Calgary (Alberta)

JSS BARRISTERS
Calgary (Alberta)

POUR LA DEMANDERESSE,
LA CHEF GAYLE STRIKES WITH A GUN

POUR LE DEFENDEUR,
FABIEN NORTH PEIGAN

POUR LE DEFENDEUR,
LE CONSEIL DE LA PREMIERE NATION DES
PIIKANI

POUR LA DEMANDERESSE,
LA CHEF GAYLE STRIKES WITH A GUN

POUR LE DEFENDEUR,
FABIEN NORTH PEIGAN

POUR LE DEFENDEUR,
LE CONSEIL DE LA PREMIERE NATION DES
PIIKANI
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