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Vancouver (Colombie-Britannique), le 16 juillet 2008

En présence de madame la juge M actavish

ENTRE:
SHOKHINA BHUIYA

demander esse
et

LE MINISTRE DE LA CITOYENNETE ET DE L’'IMMIGRATION

défendeur

MOTIFSDU JUGEMENT ET JUGEMENT

[1] Shokhina Bhuiya est une citoyenne du Bangladesh dont la demande de résidence
permanente comme membre de la catégorie des travailleurs qualifiés a éé reg etée par une agente des
visas. M"® Bhuiya demande maintenant le contréle judiciaire de cette décision; elle affirme que

I’ agente des visas acommis une erreur dans le calcul des points qui devaient lui étre attribués pour

ses études.

[2] Pour les motifs qui suivent, je suisd avis que |’ agente des visas n’ a pas commis les

prétendues erreurs. Par conséquent, la demande de contrdle judiciaire serargjetée.



Résumé desfaits

[3] Lesfaits de laprésente affaire ne sont pas contestés.

[4] M"® Bhuiya et titulaire d’ une maitrise en commerce. Elle aaccumul é 16 années d études &
temps plein qui lui ont permis d’ obtenir ce dipléme. Apres avoir obtenu son dipl6me de maitrise,
elle arepris ses études et a suivi une année d’ éudes, ce qui lui apermis d’ obtenir un dipléme en

gestion du personnel.

[5] Lorsque I’ agente des visas a examiné la demande de résidence permanente de M"® Bhuiya,
elle lui aattribué 22 points pour le facteur éudes; I’ agente des visas s est basée sur les 16 années
d études que M"® Bhuiya a suivies pour I’ obtention de son dipldme qui procure e plus de points,

S0it samaitrise.

[6] L’ agente des visas a décidé que le dipléme de deuxiéme cycle en gestion du personnel de
M"® Bhuiya [TRADUCTION] « ' &ait pas dans laligne de progression vers | obtention de son dipléme
qui procure le plus de points », soit sa maitrise. Par conséquent, I’ agente des visas n’a pasinclus,
dans e calcul de ses années d’ éudes, I” année que M"® Bhuiya a passée a étudier pour obtenir ce

dipléme.

[71  M"Bhuiyafait vaoir que’ agente des visas acommis une erreur a cet égard; M"® Bhuiya
soutient qu’il N’y arien dansle Reglement sur I'immigration et la protection des réfugiés qui justifie

de ne pas tenir compte d’ une année d’ éudes dans le calcul des points auxquels elle avait droit.
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[8] Il et admis que si on avait crédité M""® Bhuiya d une année supplémentaire d' études, elle
aurait obtenu les 25 points pour le facteur études, et elle aurait de fait atteint le seuil de 67 points

requis pour I’ obtention d’ un visa de résident permanent.

Lanormede controdle

[9] M"® Bhuiya soutient que la seule question qui se pose dans la présente affaire porte sur

I interprétation des dispositions réglementaires applicables et que par conséquent, lanorme de
controle applicable devrait étre la décision correcte. En revanche, le ministre affirme que les agents
des visas possedent I’ expertise pour I’ interprétation du Reglement. En outre, e ministre estime que
laprésente affaire est relative al’ application delaloi aux faitsde la cause et qu'il en résulte quela

norme de contrdle applicable ala décision devrait étre laraisonnabilite.

[10] Jen’'a pasbesoin de régler cette question, puisque je suis d avis quel’ agente aen fait

correctement interprété le Reglement.

Lecadreréglementaire

[11]  Pour ére admissibles comme résidents permanents dans la catégorie des travailleurs
qudifiés, les demandeurs doivent obtenir 67 points dans le cadre du processus d’ examen. Les
demandeurs peuvent recevoir jusgu’ a un maximum de 25 points pour leurs éudes. Lors du calcul
du nombre de points qui doivent étre attribués pour le facteur études, les agents des visas sont

guidés par lasection 1 de la partie 6 du Reglement sur I'immigration et la protection des réfugiés.
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L’ article 78 traite de |’ évaluation des études. Les extraits pertinents de cet article disposent ce qui

it :

78. (2) Un maximum de 25
points d’ appréciation est attribué
pour les études du travailleur
qualifié selon lagrille
suivante|...]

€) 22 points, Si, selonlecas:

(1) il aobtenu un dipléme
postsecondaire — autre

gu’ un dipléme universitaire
— nécessitant trois années
d études atempsplein et a
accumulé un total de quinze
années d’ études a temps
plein complétes ou

I’ équivalent temps plein,

(i1) il aobtenu au moins deux
dipldmes universitaires de
premier cycle et aaccumulé
un total d’au moins quinze
années d’ éudes atemps
plein complétes ou

I’ équivalent temps plein;

f) 25 points, s'il a obtenu un
dipldme universitaire de
deuxieme ou de troisiéme
cycle et aaccumulé un total
d’ au moins dix-sept années
d’ études atemps plein
complétes ou I’ équivalent
temps plein.

(3) Pour I’ application du
paragraphe (2), les points sont
accumulés de lafagon suivante :

a) ils ne peuvent étre
additionnés les uns aux autres

78. (2) A maximum of 25 points
shall be awarded for askilled
worker's education as follows ...

(e) 22 pointsfor

() athree-year post-
secondary educational
credential, other than a
university educational
credential, and atotal of at
least 15 years of completed
full-time or full-time
equivalent studies, or

(i) two or more university
educational credentials at the
bachelor'slevel and atotal of
at least 15 years of completed
full-time or full-time
equivalent studies; and

(f) 25 points for a university
educational credential at the
master's or doctoral level and
atotal of at least 17 years of
completed full-time or full-
time equivalent studies.

(3) For the purposes of subsection
(2), points

(@) shall not be awarded
cumulatively on the basis of more




du fait que le travailleur
qualifié possede plus d’'un
diplome;

b) ils sont attribués :

(i) pour I" application
des[...]del’dinéa (2)f), en
fonction du dipléme qui
procure le plus de points
selonlagrille]...]

(4) Pour I application du
paragraphe (2), s letravailleur
qualifié et titulaire d’ un dipléme
visgal[...] I'dinéa(2)f) maisn'a
pas accumulé le nombre d’ années
d éudes atempsplein ou

I’ équivalent temps plein exigé par
I’un de ces alinéas ou sous-
ainées, il obtient le nombre de
points correspondant au nombre
d années d’ études atemps plein
— ou leur équivalent temps plein
— mentionné dans ces
dispositions.

than one single educational
credentia; and

(b) shall be awarded

(1) for the purposes of ...
paragraph (2)(f), on the basis
of the single educational
credential that resultsin the
highest number of points...

(4) For the purposes of subsection
(2), if askilled worker has an
educational credential referred to
in paragraph ... 2(f), but not the
total number of years of full-time
or full-time equivaent studies
required by that paragraph or
subparagraph, the skilled worker
shall be awarded the same
number of points as the number
of years of completed full-time or
full-time equivalent studies set
out in the paragraph or
subparagraph.
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[12] Leterme«dipldme » est défini al’ article 73 du Réglement comme étant « [t]out dipléme,
certificat de compétence ou certificat d’ apprentissage obtenu consequemment alaréussite d' un
programme d’ é&tudes ou d’ un cours de formation offert par un éablissement d’ enseignement ou de
formation reconnu par les autorités chargées d’ enregistrer, d accréditer, de superviser et de
réglementer |es éablissements d’ enseignement dans le pays de délivrance de ce dipléme ou

certificat. »

Analyse
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[13] Le paragraphe 78(3) du Reglement dispose que les points sont attribués en fonction du

dipléme qui procure le plus de points selon lagrille. I est admis que le dipléme qui procure le plus
de points aM"® Bhuiya est samaitrise et qu’ elle aaccumulé 16 années d’ études avant I’ obtention de

ce dipléme.

[14] Par conségquent, les dispositions du paragraphe 78(4) sont entrées en application. Cela
signifie que comme M"® Bhuiya avait 16 années d’ éudes qui ont conduit & sa maitrise plutdt que les
17 années prévues par I alinéa 78(2)f), elle avait droit au nombre de points établisal’ dinéa 78(2)e),

soit 22 points.

[15] Unetdleinterprétation du Reglement est conforme alafois au Guide de l’'immigration et
aux objectifs de politique généra e décrits dans Résumé de |'étude dimpact de la réglementation

(le REIR) qui serapportent au Reglement.

[16] Premiérement, en ce qui concerne le REIR, la Cour adécidé que bien qu’un REIR ne fasse
pas partie du Reglement, il s agit néanmoins d’un outil utile dans |’ analyse des intentions du
|égidateur puisqu’il a été préparé dansle cadre du processus réglementaire; voir par exemplela
décision Merck & Co. c. Canada (Procureur général) (1999), 176 F.T.R. 21 (C.F. 1°inst.), et

I’arrét Bayer Inc. c. Canada (Procureur général) (1999), 87 C.P.R. (3d) 293 (C.A.F.).

[17] Danslaprésente affaire, I’ examen du REIR révéle que laraison pour laguelle on exigeait
d' un demandeur qu'il ait alafoisun diplédme particulier et un nombre précis d’ années d’ études était
de favoriser I adoption de normes uniformes dans I’ éva uation des éudes et de laformation du

demandeur, étant donné la variété des systémes d’ éducation et de formation dans le monde.



Page: 7

[18] LeREIR utiliselamaitrise comme exemple; il y est mentionné que pour obtenir le nombre
maximal de points pour une maitrise, le demandeur doit aussi avoir 17 années d’ éudes. En d' autres
termes, |’ exigence du nombre d’ années d' éudes requises a clairement pour but d’ établir des normes

minimales pour chague type de diplGme.

[19] Lefait que M"® Bhuiyaait pu suivre une année supplémentaire d' études aprés avoir obtenu

samaitrise ne transforme pas sa maitrise de 16 années en une maitrise de 17 années.

[20] L’examen des dispositions pertinentes du Guide de I'immigration mene a une conclusion

équivalente.

[21] Par conséguent, je suis convaincue que I’ agente des visas n’a pas commis d’ erreur dans son

évaluation des éudes de M"® Bhuiya. La demande de contrdle judiciaire seradonc rejetée.

Certification

[22] M"®Bhuiyan'apas demandé la certification d' une question. Le ministre a donné & entendre
gu’ une question pourrait se poser relativement ala norme de contréle a appliquer ala décision de

I’ agente des visas, dans e cas ou la question de la norme de contréle apparaitrait déterminante dans

I"issue de la présente affaire. Ce n’ est pas |e cas et aucune question ne sera certifiée.
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JUGEMENT
LA COUR STATUE que:
1. la présente demande de contréle judiciaire est rejetée;
2. aucune question grave de portée générale n' est certifiée.

« Anne Mactavish »

Juge

Traduction certifiée conforme
Laurence Endale, LL.M. M.A.Trad jur.
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