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EN PRESENCE DE MADAME LA JUGE HENEGHAN

ENTRE:
MOHINDER KAUR

demander esse

LE MINISTRE DE LA CITOYENNETE ET DE L'IMMIGRATION

défendeur

MOTIFSDE L’ORDONNANCE ET ORDONNANCE

[1] M™ Mohinder Kaur (lademanderesse) sollicite le contrdle judiciaire d’ une décision en date
du 26 juillet 2006 par laguelle la Section de la protection des réfugiés de la Commission de
I’'immigration et du statut de réfugié (laCommission) a conclu que lademanderesse n’ avait ni la
qualité de réfugiée au sens de la Convention ni celle de personne a protéger au sensdelaLoi sur

I"immigration et la protection desréfugieés, L.C. 2001, ch. 27 (laLoi).
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[2] Lademanderesse est une citoyenne de I’ Inde. Elle est veuve. Elle fonde sademande sur la
crainte d’ ére persécutée du fait de son appartenance a un groupe socia en tant que femme et

membre d’ une famille. Elle affirme craindre pour savie entre les mains d’ un de sesfils.

[3] La Commission a exprimé ses préoccupations au sujet du statut de veuve de la
demanderesse et aexpliqué que |’ allégation de la demanderesse suivant laquelle son mari s était
suicidé par suite des difficultés que leur causait leur fils Jaspal constituait [TRADUCTION] « |” @ ément

le plus central » de sa demande.

[4] Suivant la transcription de la preuve présentée devant la Commission, la demanderesse s est
vue offrir la possibilité de présenter des ééments de preuve apres la cl6ture de I’ audience au sujet de
lamort de son mari. La demanderesse a produit une copie du certificat de décés de son mari en

mai 2006 ou vers cette période, mais ce document n’a pas é&té versé au dossier du tribunal.

[5] La Commission n’a pas mentionné | e certificat de décés dans sa décision et elle a poursuivi

en regjetant lademande d asile de la demanderesse en invoquant des raisons de crédibilité.

[6] A mon avis, la Commission acommis une erreur justifiant I’ annul ation de sa décision en ne
tenant pas compte d’ € éments de preuve qui se rapportaient a ce que la Commission aqualifié

d « éément central » de lademande, en I’ occurrence le fait que son mari était décédeé.
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[7] La demande de contrdle judiciaire est par conséguent accueillie et | affaire est renvoyée aun
tribunal différemment constitué de la Commission pour gqu’il rende une nouvelle décision. Aucune

question a certifier ne se pose.
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ORDONNANCE

Lademande de contrdle judiciaire est accueillie et I affaire est renvoyée aun tribuna
différemment congtitué de la Commission pour qu'’il rende une nouvelle décision. Aucune question

acertifier ne se pose.

« E. Heneghan »
Juge

Traduction certifiée conforme
Christiane Bélanger, LL.L.
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